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Eric Mack

Eric Mack Felsefe Profesérii ve Tulane Universitesi Murphy Politik Ekonomi
Enstitlisii Ogretim Uyesidir. Locke'un klasik liberal iddialari ve argiimanlari-
nin sempatik bir anlatimi olan John Locke (Bloomsbury Academic) ve siyast
liberteryenizm adina sunulan felsefi arglimanlarin dogasi ve glicu tzerine
bir calisma olan Libertarianism (Polity Press) kitaplarinin yazardir. Ayrica
Auberon Herbert'in The Right and Wrong of Compulsion of the State and
Other Essays (Liberty Press) ve Herbert Spencer'in The Man versus the Sta-
te and Other Essays (Liberty Press) adli kitaplarinin da editérid(r.

Bilimsel makaleleri ve kitaplart araciligiyla siyasT liberteryenizmin felsefi ge-
lisiminde ve savunulmasinda énemli bir rol oynamistir. En énemli akademik
makalelerinin cogu, dogal haklarin ahlaki temellerine - kendi kendine sahip
olma haklari ve milk edinme ve milk Uzerinde ihtiyari kontrol kullanma
haklari dahil - ve liberteryen teorinin esitlik¢i ve sosyalist elestirmenleri ta-
rafindan isaret edilen blylk bosluklar doldurmaya adanmustir. John Locke,
F. A. Hayek ve Robert Nozick'in siyasi felsefeleri konusunda 6nde gelen bir
uzmandir.

Mack, Colorado ve Utah'in daglarinda ve yiksek ¢éllerinde hevesli bir yu-
rlylscl ve sirt cantali gezgindir.
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1 | Giris

U KiTAP SIYASET FELSEFESINDE LIBERTERYENIZM OLA-

rak bilinen goriis hakkindadir. Daha spesifik olarak, libe-

ralizm adina 6ne siiriilen temel felsefi temalara ve argii-
manlara odaklanir. Bu girig boliimiine siyasal liberteryenizmin
ne oldugunu agiklayarak baglayacagim. Daha sonra, liberteryen
teorinin bu kitapta gelistirilen ana temalarini ve argiimanlarini ve
bu tema ve argiimanlarin nerede ve hangi bigimde bulunacagin
kisaca agiklayacagim.

Liberteryenizm bireysel 6zgirliigiin temel siyasal norm ola-
rak savunulmasidir. Bir bireyin 6zgiirliigii, o bireyin kendisine
ve mesru varliklarina uygun gordigi igin yaptig1 seylerde diger
aktorlerin miidahalesine maruz kalmamasi olarak anlagilir. Bur-
nunuza vurarak yiziiniizii istediginiz gibi kullanmamzi engelle-
digimde 6zgiirligiiniz ihlal edilmis olur. Sizin bana yonelttiginiz
ve burnumu dagitabilecek olan yumrugunuzdan kenara ¢ekilip
kagtigimda sizin 6zgiirligiiniz ihlal edilmis olmaz; ¢tinkii benim
burnum sizin sahsimzin veya megru varliklarinizin bir parcasi de-
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gildir. Liberteryenizm -6zellikle de onun kat1 bigimleri- 6zgiirli-
ge sayg1 gosterilmesinin, her bireyin diger tiim kisi ve gruplara
yoneltebilecegi temel ahlaki talep oldugunu savunur. Daha agik
bir ifadeyle, 6zgiirliige sayg1 gosterilmesi ilkesini kendisi ihlal et-
meyen her birey, diger tiim kisi ve gruplardan &zgiirligiine sayg
gosterilmesini talep edebilir. Bu sekilde anlagilan 6zgiirliik adina,
bagkalarinin 6zgiirligiine saygi gosteren her birey 6ldirilmeme-
yi, kolelestirilmemeyi, sakatlanmamayi, saldirrya ugramamayi,
soyulmamay1 veya oldirilme, kolelestirilme, sakatlanma, sal-
dirrya ugrama veya soyulma tehdidiyle zorbaliga maruz birakil-
mamay talep edebilir. Bireylerin ahliken sug tegkil eden bu tiir
muamelelere maruz birakilmamalari talebi o denli katidir ki, zor
kullanmaya sadece (ama sadece) bu tiir dzgiirlik ihlallerini en-
gellemesi veya etkilerini ortadan kaldirmasi halinde izin verilir.

Gorecegimiz iizere liberteryenler, her bireyin ozgurligiine
saygl gosterilmesi yoniindeki bu ahlaki zorunlulugun gerekgesi
konusunda farkl digtiniirler. Bu zorunlulugun kesin sonuglari
konusunda da farkli diisiinebilirler. Ancak liberteryenler, 6zgiir-
lige sayg: gosteren bireylerin 6zgiirligiinin ihlal edilmesinin,
bunu yapan ister bir serseri, isterse de siyasi veya yasal bir kuru-
mun aktorleri veya uist diizey erkani tarafindan olsun, ahldken sug
teskil ettigi goriisiinde birlesirler. John Locke™un Second Treatise
of Government (Hiikiimet Uzerine Ikinci Inceleme)” eserinde belirt-
tigi gibi, “Ister tag giyen biri, isterse birtakim asagilik zalimler ta-
rafindan iglenmis olsun, haksizlik ve sug esittir. Su¢lunun unvani
ve destekgilerinin sayisi, sugu agirlastirmadig siirece, sugta higbir
fark yaratmaz” (1980 [1689]: §176). Bir tag, bagkanlik forsu veya

*  Kitap boyunca eser isimlerinin ilk kullaniminda eser bagliginin Turkce ter-

ciimesi parantez icinde verilecektir. Okuyucuya kolaylik olmasi agisindan
sonraki kullanimlarda yalnizca Turkgesi kullanilacaktir. (C.N.)
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polis rozeti tagiyan bir kimsenin, herhangi bir bireye, serbest bir
maganda tarafindan islendiginde sug, cinayet, adam kagirma, sal-
diry, hursizlik veya gasp sugu sayilacak sekilde muamele etmesine
izin veren bir 6zel bir “devlet akli” yoktur.

“Devlet aklin1” goz ard1 etmek, devlet eyleminin siradan ahlak
normlarinca (bir bireyin &tekine olan muamelesinin ahlaken izin
verilebilir veya izin verilemez olduguna karar verdigimiz normlar)
dogrulanmasi gerektigi anlamina gelir. Devlet aktorlerinin ahlaki
imtiyazlar1 yoktur. En azindan bir ilk yaklagim olarak, bir liberter-
yene gore siradan ahlak normlari, zarar verici giiciin ya da bu tiir-
den bir gii¢ tehdidinin bireylere kars1 sadece savunmak, tazminat
almak, baglamug bir gii¢ kullanimi ya da gii¢ kullanma tehdidini
cezalandirmak ya da goniilli s6zlesmelere uyulmasini saglamak
i¢in kullanilmasini gerektirir. Bu nedenle, devletin gii¢ kullanmas:
veya gii¢ kullanma tehdidi de savunma, tazmin, cezalandirma ve
sozlesmenin uygulanmasi islevleriyle sinirli olmahdir. Liberter-
yenlere gore bireylerin sahsiyetleri, sahip olduklar1 seyler ve s6z-
lesmeye dayali diizenlemeleri bakimindan giivence altinda olduk-
lar1 bir ¢ercevenin tatbik edilmesi bariscil, hosgoriilii, ¢ogulcu ve
miireffeh bir sosyal ve ekonomik diizenin ortaya ¢ikmasinin temel
kosuludur. Devlet eyleminin koklii bir sekilde sinirlandirilmasi ge-
lismekte olan igbirlik¢i bir toplumun anahtaridur.

Kati liberteryenizm, yalnizca bireysel 6zgiirligii korumak ya-
rarma zor kullanan minimal veya gece bekgisi devletten daha kap-
samli tim devletleri reddeder. Kat1 anarsist liberteryenizm, dev-
let olabilmesi igin 6zgiirliige sayg1 gosteren bireylere kars1 da zor
kullanmas: gerektigi gerekgesiyle minimal devleti bile reddeder.
Liberteryenizmin daha yumusak versiyonlary, izin verilen zorla-
yic1 devlet eylemlerinde marjinal genislemeleri kabul eder. Kabul
edilebilir zorlayic1 tedbirlerin kapsamindaki boyle miitevaz: bir



4 | Eric Mack

genisleme, bireylerin akranlarina yonelik gegerli ahldki taleple-
rinin yelpazesini genisleterek gerekgelendirilebilir; 6rnegin zor
durumda olduklarini diisindiiklerinde yardim talep etmek gibi.
Ya da boyle bir genisletme, 6zgiirluge yonelik kiigiik ihlallerin ha-
yati onem tagryan bazi sosyal kosullara hizmet ettigi takdirde ma-
kul olabilecegi goriisiine dayanabilir; 6rnegin toplumsal barigin
korunmasi, bireylerin 6zgiirliiklerine yonelik agir ihlallere karst
korunmasini saglayan kurumlarin idame ettirilmesi gibi. Liber-
teryenizm daha yumusak hale geldikge ve ideolojik savunmanin
nesnesi olarak anarsinin veya minimal devletin yerini kiigiik dev-
let aldikgea, liberteryenizm klasik liberalizme dénigtir.

Klasik liberaller bireysel 6zgiirliige sayginin en azindan birin-
cil siyasal norm oldugunu savunurlar. Dahasi, klasik liberalizm,
devletin ve devlet gorevlilerinin genel olarak bireyler igin gegerli
olan ayni temel ahlaki kisitlamalara tabi oldugu konusundaki 1sra-
rinda liberteryenizm ile birlesir. Klasik liberaller insanlik tarihine
gegmis devlet adamlarinin ¢ogunun bariz sekilde hirsiz ve katil
oldugunu kabul etmeye istekli olmalar1 bakimindan liberteryen-
lere katilirlar. Daha genel olarak, liberteryenler ve klasik liberaller
devletin zorlayici giiciinii arttiracak (ve dolayisiyla goniillii eylem
ve igbirliginin kapsamini daraltacak) her tiirlii 6neriye, bunun icin
hangi bahane sunulursa sunulsun, son derece kuskuyla yaklagir-
lar. Devletin kisisel ve ekonomik 6zgiirliige miidahale etmesine
ve vatandaglarinin 6zgiirligiini savunmak icin kesinlikle gerekli
oldugu kanitlanmamuig her tiirlii askeri gii¢ kullanimina yénelik
ii¢ yonlii muhalefette birlegmislerdir.’

1 Bu kitabin odaklandigi goéris genellikle yanlis bir sekilde “sag liberterye-
nizm" olarak etiketlenir. Bu etiket, devletin dayattigi ahlakgilik ve paterna-
lizmi, 6zel cikarlar adina zorlayici devlet eylemini ve devletin diplomatik ve
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Genelliberteryen (ve klasik liberal) bakis agis1; her bireyin ayri
ahlaki 6nemi ve bireysel 6zgiirlige sayginn her bireyin 6nem ve
degerine uygun bir karsilik olduguna dair iligkin normatif taah-
hiitleri, isbirligine dayal sosyal ve ekonomik diizenin dogas: ve
temelleri hakkindaki iddialari, sozgelimi 6zel miilkiyet ve goniilli
sozlesme rejiminin sistematik faydalar1 hakkinda daha bariz sekil-
de ampirik olan sayisiz iddiayz, 6zgiir bireylerin ve birliklerin kar-
silagtiklar1 pek ¢ok soruna zora dayali olmayan ¢6ziimler bulma
kapasitesini,” siyasi girisimcilerin herhangi bir cazip hedefi -cogu
zaman hizmet ettiklerini iddia ettikleri kigilerin zararina olacak
sekilde- kendi ceplerini doldurmak igin kullanma kapasitesini
ve ister Ozel ¢ikarlara adanmig hizmetkarlarin elinde, isterse de
samimi vizyonerlerin elinde olsun devlet giiciiniin tehlikelerini
kapsar. Liberteryenler en temel ahlaki ve sosyal teori iddialarin,
s0z gelimi Sanayi Devrimi'nin ve uluslararasi serbest ticaretin ge-
nislemesinin yararli etkileri, irk ayrimcilig1 ve ekonomik bozulma
gibi sosyal kotiiliiklerin tetiklenmesinde veya siirdiirilmesinde
devlet eyleminin asil rolii ve insanlar1 devlet vesayetine teslim et-
meye yonelik politika ve hareketlerin genellikle ters tepen zararh
etkileri gibi daha spesifik ampirik ve tarihsel tezlerle birlestirir-
ler. Ancak bu tiirden ampirik ve tarihsel savlar, liberteryenizmi
destekleyen temel felsefi temalara ve argiimanlara odaklanan bu

kitabin kapsami digindadur.

Liberteryen doktrin i¢inde tstiinlik miicadelesi veren iki ana
felsefi tema vardir. Bunlardan ilki dogal haklar temasidir. Bu tema-

askeri maceraciligini reddetmesi de dahil olmak tzere, bu gérisin devlet
karsithgini gérmezden gelir.

2 Bu ¢dzimler standart 6zel mulkiyet veya kar maksimizasyonu kurumla-
rindan ibaret degildir. Génulli karsilikli yardimlasma dernekleri hakkinda
bakiniz Beito (2000). Gonulli komiinal milkiyet dizenlemeleri hakkinda
bkz. Ostrom (1990).
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ya gore insanlar ve insanlarin olas: etkilesimleri hakkindaki bazi
derin gergekler, her bir kisinin diger tiim kisilerin, gruplarin ve
kurumlarin sayg1 gostermesi gereken belirli temel (“dogal”) ahlaki
haklara sahip oldugunu anlamamiz: saglar. Bu haklara sayg1 gos-
terilmesinin 6ngoriilebilir bir sekilde kargilikli fayda saglayan bir
sosyal ve ekonomik diizeni ortaya ¢ikardigi kabul edilir. Ancak,
dogal haklar temasinin savunuculari, karsilikli fayda saglayan bu
sonuglar1 pastanin tizerindeki normatif krema olarak goriir. Bunlar
insanlarin haklarina sayg1 duyulmasindan memnun olmamiz igin
bir sebeptir. Ancak insanlarin haklarina sayg1 gosterilmesinin asil
nedeni, bu haklarin tagiyicilar: olarak insanlarin ahlaki konumla-
rinin ahlaken bu saygiy1 zorunlu kilmasidir. Bunun karsisinda ise
kargilikli fayda saglayan igbirligi temasi vardir. Bu temaya gore in-
sanlarin genelinin belirli adalet ilkelerine uymasi toplumun tiim
tiyelerine fayda saglayan isbirligine dayal bir sosyal ve ekonomik
diizeni ortaya gikarir. Karsilikli fayda saglayan bu sonug, bizi bu
igbirligini tesvik eden adalet ilkelerine uymaya ¢agiran toplum-
sal amagtir -normatif pastanin kendisi-. Yine de, bu iki yaklagim
geceleyin birbirlerinin yanindan gecip giden gemiler de degildir.
Cunki, kargilikli fayda yaklagiminin davraniglarimiz tizerinde
benimsememizi istedigi kisitlamalar, dogal haklar yaklagiminin
onayladig1 kisitlamalarla aymidir; bunlar bagkalarinin yagamlarina,
ozgiirliiklerine, mesru sekilde edinilmis varliklarina ve sozlesmeye
dayali taleplerine miidahale edilmesine yonelik kisitlamalardir.®

3 Karsilikli avantaj yaklagiminin bazi versiyonlari “sézlesmeci” terminoloji ile
ifade edilir. Béyle bir yaklagimin liberteryen bir versiyonu igin Narveson'a
(1988: 2017) bakiniz. Karsilikli fayda yaklasiminin diger versiyonlarina ise
“kamusal akil” terminolojisinde deginilmistir. Bu tir bir yaklasimin klasik
liberal egilimli versiyonu igin bkz. Gauz (2012). Ayrica bkz. Vallien (2017).
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Yine de tiim liberteryen teoriler dogal haklar1 veya karsilikls
fayda saglayan isbirligini yiiksek bir mevkiye koymaz. Aslinda,
bir kisinin liberteryen politik yargilar1 temellendirmek igin bag-
vuracagl ahlaki perspektiflerin neredeyse hicbir sinir1 yoktur.*
Bahsedilmeyi hak eden olasi igiincii bir yaklagim ise, en biyik
mutlulugun dolayl olarak belirli ahlaki normlara (anlagilan o ki
dogal haklar ve karsilikli fayda yaklagimlarimin 6vdigi kisitlayica
normlarin hemen hemen aynilar1) kararli bir sekilde uyulmasi ol-
dugunu ileri siiren bir faydacilik bigimidir. Bu itibarla faydacilik,
bir sosyal durumu degerlendirmek i¢in nihai standardin, o du-
rumda elde edilen toplam mutlulugun toplam mutsuzlugu agsma
derecesi oldugunu ileri siirer. Ancak ve ancak eger S1'deki top-
lam mutluluk toplam mutsuzlugu, S2'deki toplam mutlulugun
toplam mutsuzlugu veya rahatsizhgr astigindan fazla agiyorsa,
S1 toplumsal durumu, S2 toplumsal durumundan daha st sira-
da yer alir. Daha fazla detaylandirmaksizin, béyle bir faydacilik
toplam mutlulugu arttiran eylem ve politikalar1 zorunlu kilar;
bu eylem ve politikalar barigcil ve zararsiz belirli bireylere zorla
fedakarlik yapmay1 dayatsa bile. Toplumsal olarak gergekten uy-
gun oldugunda, birey yasamindan, 6zgiirliigiinden veya miilkiin-
den vazgegecek veya bunlardan mahrum birakilacaktir. Vicdanh
devlet adamlar1 daha iyi bir toplumsal omlet yapmak igin birkag
yumurta kirma firsatlarina kargi her zaman tetikte olacaktir. Boy-
lesine kabataslak, dogrudan bir faydacilik liberteryenizmin ruhu-
na ve tezlerine taban tabana zittir.

4 Ornegin bireyci anarsist Benjamin Tucker, Stirnerci egoizm temelinde bir
tiir liberteryenizmi savunurken, ingiliz idealist Bernard Bosanquet meta-
fiziksel sosyalizm temelinde bir tir liberteryenizmi (Bosanquet, 2001) sa-
vunmustur.
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Bununla birlikte 6nemli faydaci teorisyenlere gore, faydaciigin
makul bigimleri, bireysel zgiirligii (veya daha genis bir ifadeyle
yagam, hiirriyet, miilkiyet ve sdzlesmeyi) koruyan normlara kar-
silikli olarak uyulmasini genel insan mutlulugunun desteklenme-
sinin anahtar1 olarak kabul eder. Bu dolayl faydacilik bigimleri
genellikle karsilikli fayda perspektifinin versiyonlarina déniisiir;
giinkii en biiyiik toplam net mutlulugun tesvik edilmesi i¢in her
bireyin 6zgiirligiiniin korunmas: gerekli goriiliir. Zira her bireyin
ozgirliginin korunmasmin, her bireyin kendi iyiligini gelistir-
me firsatini, bagka hi¢bir bireyin kendi iyiligini gelistirme firsatini
azaltmayacak sekilde giivence altina aldig1 kabul edilir. Faydaci-
ligin boyle liberteryen dostu dolayl bigimlerinin 6nemli 6zellik-
lerinden biri, dogal haklar veya karsilikli fayda teorisyenlerinin
savunduklarina benzer normlar ahlaki 6n plana hdkim olurken,
nihai “en biyiik mutluluk” standardinin geri plana ¢ekilmesidir.

Bu tig felsefi tema bundan sonraki ii¢ bolimde ve ayrica bu
kitabin bonus online boliimiinde incelenmis ve gelistirilmistir.
“Felsefi Onciiller” baslikli 2. Béliimde bu temalar tarihsel ola-
rak ayrintilandiracak, John Locke’un dogal haklar doktrini agik-
lamalarina, David Humeun karsilikli fayda saglayan isbirligini
kolaylagtiran normlar olarak adalet ilkelerine iliskin agiklamalari-
na, John Stuart Mill'in en biytik mutluluga giden yolun bireysel
givenlige ve ozgirlige ilkeli bir sekilde sayg1 gosterilmesinden
gectigi iddiasina ve Herbert Spencer’in en biiyiik mutluluga ulas-
mak icin ¢ikar arayisinin yerini esit 6zgiirliik ilkesinden dogan
haklara siki bir baglihgin almas: gerektigi seklindeki paralel, daha
genis ve daha liberteryen tezine dair agiklamalara yer verecegim.
“Liberteryen Temeller” baghkli 3. Béliim ve “Iktisadi Adalet ve
Miilkiyet Haklar1” baglikli 4. Boliim, yirminci ytizyilin son birkag
on yilinda liberteryen doktrin icin en 6nemli iki teorisyen olan
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Robert Nozick ve F. A. Hayek’in temel iddialarini incelemektedir.
3. Béliimde Nozick'in Anarchy, State, and Utopia (Anarsi, Devlet
ve Utopya) eserindeki Lockgu dogal haklar bahsi ve savunmas,
Hayek'in The Constitution of Liberty (Ozgiirliigiin Anayasas) ese-
rindeki Millci dolayli faydaci 6zgiirliik savunmasi ve yine Hayek’in
Law, Legislation, and Liberty (Hukuk, Yasama, Ozgiirliik) eserinde
kargilikli fayda saglayan isbirligini kolaylastiran normlar adaletine
daha Humecu bir gekilde odaklanmasi anlatilmaktadir. 4. Bolim
Nozick'in sahip olunan varliklarin adaletine iliskin tarihsel hak
sahipligi kavramun, standart dagitici adalet doktrinlerine yonelik
elestirisini, Hayek’in “sosyal adalet” elestirisini ve serbest piyasa
ekonomik diizeni lehine argiimanlarini agiklamaktadir.

Polity’nin http://politybooks.com/mack-online-chapter/ web
sitesinde bulunan “Further Philosophical Roads to Libertaria-
nism” (Liberteryenizme Agilan Diger Felsefi Yollar) baglhikli bonus
cevrimigi bolim Hillel Steiner’in “sol-liberteryen doktrinini” ge-
ligtirmesini ve savunmasini incelemektedir. Bu doktrin 6nemli a¢1-
lardan Herbert Spencer’in ilk eserlerinden Social Statistic’i (Sosyal
Statik), Loren Lomasky nin temel dogal haklarin Humecu-sozles-
meci savunusunu sunan Persons, Rights, and the Moral Community
(Kisiler, Haklar ve Ahlaki Topluluk) eserini, Douglas Rasmussen
ve Douglas Den Uyl'un liberteryen politik sonuglar insan geli-
siminin dogas1 ve degerine iliskin neo-Aristotelesci agiklamalar
temelinde savunmasini, ve David Schmidtz’in dolayh faydaci, li-
berteryen-egilimli sofistike doktrinini izlemektedir. Son olarak,
“I¢ ve Dug Itirazlar” baghkli S. Boliim, anarsist liberteryenler, ver-
gilendirmeyi reddeden minimal bir devleti savunan liberteryenler
ve hak koruyucu faaliyetleri finanse etmek i¢in vergilendirmeye
izin veren liberteryenler arasindaki i¢ tartigmayla baslamakta-
dir. Bu boliim daha sonra, liberteryenlerin muhalifleri tarafindan
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getirilen sayisiz elestiriden iigiinii ele almaktadur. Ilgili boliimde
John Rawls’un Nozickgi liberteryenizm elestirisi, Liam Murphy ve
Thomas Nagel'in liberteryenizmin karakteristik olarak kurumsal-
lagma-6ncesi ahlaki haklara bagvurmasina yonelik itirazi ve G. A.
Cohen'in esitlikgi ve (en azindan ruhen) anti-kapitalist bir ekono-
mik diizenin ¢ekiciligini ve uygulanabilirligini gosterme ¢abalar
hakkinda agiklamalar ve degerlendirmeler sunmaktayim.

Bu kitap boyunca liberteryen (veya liberteryenizme yakin)
yargilar1 destekleyen temel felsefi argiimanlar hakkinda elestirel
ama anlayigh agiklamalar sunmaya ve liberteryen tezlere yonelik
onemli felsefi elegtirileri liberteryen goriisii daha da aydinlatacak
sekilde tartismaya ¢alisgtyorum. Amacim okuyucunun liberteryen
teoriigerisindeki bu temalar1 daha iyi anlamasini saglamaktir. Her
ne kadar kendi felsefi denemelerimin hatir1 sayilir bir kismina atif
yapmaktan ¢ekinmemis olsam da, bu kitabin kompozisyonunu
liberteryen yargilara iliskin en iyi caligmalarimi (siyaset felsefe-
sindeki teorik yargilarin karmagik ve karigtk diinyamizi degistir-
meye yonelik makul 6nerilere nasil dogrudan ¢evrilebilecegine
dair goriislerim dahil) sistematik sekilde sunmak igin bir firsat
olarak gérmedim.



