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John Locke

(d. 29 Adustos 1632, Somerset - 0. 28 Ekim 1704, Essex)

John Locke, 1632'de Bristol yakinlarinda dogmustur. West-
minster School ve Oxford’daki Christ Church kurumlarinda
felsefe ve tip branslarinda egitim alan Locke, gesitli dev-
let gorevlerinde bulunmustur. 1688 Sanli Devrimi 6ncesi bir
sure Hollanda’da mecburi strginde yasayip Devrim sonra-
si Ulkesine donebilmistir. Pedagoji, epistemoloji ve siyaset
felsefesi alanindaki eserlerini bu donemden sonra vermistir.

Ingiliz emprizminin ilk blytk dustnurd olarak kabul edilen
John Locke ayni zamanda Ispanyol Altin Cagi disunurlerin-
ce baslatilan ve Hobbes ile sistematik hale burtnen “toplum
sozlesmesi” teorisi zincirinin Rousseau’dan once gelen ikin-
ci buyuk halkasidir. Locke’un diger toplum sozlesmecileriyle
arasindaki farki belirleyen sey onun devlete karsi takindigi
liberal tutumdur.

Bir Aydinlanma Cadi dusunurt olarak kabul edilen Locke,
Kita Avrupasi Aydinlanma gelenedinden farkli istikamette
gelisen Anglo-Sakson dunyanin Aydinlanma tarihinin bas-
lica ve ilk figurlerindendir. Locke’un bilgi felsefesi ve siya-



set felsefesine yaptigi katkilar ve bunlarla etkiledigi isimler
dinya siyasi ve entelekttel tarihi agisindan oldukga 6nem-
lidir. Aydinlanma Cagi’'nin Fransiz dusunurleri Voltaire ve
Rousseau’nun yani sira Isko¢ Aydinlanmaciarinin hemen
tamami ve Amerikan Devrimi'nde basrol oynayan isimler
tzerinde Locke’un epistemoloji ve siyaset felsefesi hakkin-
daki eserlerinin 6nemi buyuktur.

Locke’un kariyerindeki entelektlel ve profesyonel faaliyet
sahalarindaki cesitlilik dikkat gekicidir. Bircok onemli ese-
ri yaninda Liberte tarafindan yayinlanan Hosgoriu Usttine
Bir Mektup onun dint hosgoru Uzerine kaleme aldigi ve bir
dostuna mektup olarak gonderdigi ve kendi haberi olma-
dan dostu tarafindan bastirilan 6nemli bir metindir. Katolik
mezhebinin Ingiltere tzerinde gatisma tehdidi olusturdugu
doéneme ait olan bu metin iktidar-din iliskisi Uzerine temel
kaynaklardan birisidir.

Turkcede de yayinlanan Locke'un diger onemli eserleri
sunlardir:

Hukumet Uzerine Iki Inceleme (Two Treatises of Govern-
ment, 1689)

Insanin Anlama Yetisi Uzerine Bir Deneme (An Essay Con-
cerning Human Understanding, 1690)

Egitim Uzerine Dusunceler (Some Thoughts Concerning
Education, 1693)



ICINDEKILER

John Locke ve Hosgorii Ustiine Bir Mektup Hakkinda....... 1

Onsoz 7
Takdim 17
Hosgoru Ustiine Bir Mektup 21

Ek 79







John Locke ve Hosgort
Ustiine Bir Mektup
Hakkinda...

ODERN ZAMANLARIN EN ONDE GELEN FikRi ON-
M ciileri arasinda yer alan gahsiyetlerden birisi Ingiliz

Filozof John Locke’tur (1632-1704). Britanya ana-
yasaciligina damgasini vuran Locke, Ingiltere’nin giiniimiizde-
ki yonetim yapisini sekillendiren olaylarla dolu olan (Ig Savas,
Sanli Devrim, Restorasyon, Hosgorii Akti gibi) bir zaman arali-
ginda yasadi. Annesini ¢ok kii¢iik bir yasta; tagral bir avukat ve
I¢ Savas yillarinda Parlimento Ordusu’'nda subay olan babasini
ilk genglik yillarinda kaybetti. Ailesi zengin degildi, kendisi de
hi¢bir zaman biiytik bir servet sahibi olmadi. Bu durum, belki
de, biyiik 6l¢tide mizacinin bir sonucuydu. Locke, diisiince-
lerinin doniistiiriicti gliciiniin ve etkileyiciliginin farkinda ol-
masin ragmen, sahne arkasinda kalmay: sahnede bulunmaya
tercih eden, son derece miitevazi yaradiligh bir insandi.

Locke | Hosgoru Ustune Bir Mektup (41



2 @ John Locke

Locke, ilk egitimini 6zel olarak aldiktan sonra, Westmins-
ter Schoola gitti. Orada klasik dilleri 6grendi, kokli bir bilim
meraki edindi. Westminster'dan sonra, Oxford Christ Church
College’a kabul edildi. Universitenin standartlar1 ve atmosferi
konusunda sert elestirilerde bulunmasina ragmen, orada ¢ok
sayida dost kazandi. Universite yillarinda hem Puriten hem
de Royalist hocalarin etkisi altinda kalds, ayn1 zamanda bilime
egilimini daha da gelistiren Descartes felsefesinden etkilendi.
Krallik yonetimine déniildiigii yil, Christ Church’te 6zel 6g-
retmenlige baglads, bir yandan da tip egitimini sitirdiirdii. Lo-
cke, tip egitimini tamamlamadiysa da, kazandig tip bilgisinin
biyiik faydasimi gordi. Sonralari Shaftesbury 1. Kontu olan
Lord Ashley’nin énce tibbi, ardinda da genel konularda &zel
danismanhgina getirildi. Bu, ayn1 zamanda, bir ideal ve fikir
beraberligine dayanan ¢ok giiclii bir dostlugun baslangiciydu.
Amerika'daki Koloniler’in en biiyiik toprak sahipleri arasinda
yer alan Lord, Locke’un 6liimiinden sonra yayimlanan Caroli-
na'mn Temel Anayasalar: (The Fundamental Constitutions of Ca-
rolina) adli yapitinin hazirlanmasinda etkili oldu. Locke, Lord
Ashley’le birlikte calistig ilk yillarda, Insanin Anlama Yetisi Uze-
rine Bir Deneme (An Essay Concerning Human Understanding)
adli epistemolojik ¢aligmasinin baghca tezlerini formiile etti.
Shaftesbury, Ticaret ve Yurtdisi Plantasyonlar Bagkanliginma
getirildigi zaman, onun 6zel damigmanhigim yiriitti ve bunu
takiben yonetimde cesitli gorevler aldi. 1675-1679 yillari ara-
sinda, Fransa'da yolculuklar yapti ve genis ilgi alanin1 daha da
derinlegtirecek etkinliklerde bulundu. Daha sonra Shaftesbur-
y'e geri dondii, rasyonaliteye 6nem veren bir Protestan olarak
kafasin siirekli mesgul eden tip ve dinsel hosgorii konusundaki
caligmalarina devam etti. Ancak Ingiltere’ye déniisiinden kisa
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bir siire sonra Kont Shaftesbury, krala karsi komplo hazirlamak-
la itham edildi ve tutuklandi. Ardindan mahkemeye ¢ikarilan
Kont, beraat ederek ozgiirligiine kavugsmasimin ardindan Hol-
landa’ya sigindu.

Kont'la iligkisi Ingiltere’yi Locke icin de tehlikeli bir yer
yapiyordu. Bundan dolay1, Kont'un Hollanda’ya siginisindan
pek az bir zaman sonra Locke da, yedi y1l boyunca bir siirgiin
hayati yasayacagi Hollanda’ya gitti. Siirgiintin ilk iki yili zorlu
gecti. 1683’te Kont'u kaybetti; 1684’te Oxford Christ Chur-
ch College’tan atildi. Kont'un éliimiine ve Ingiltere'de olup
bitenlere ragmen, Hollanda'daki geleneksel liberal iklimin
de yardimu sayesinde, bitiin siyasi baglantilarini korudu ve
1688'deki kansiz devrimin hazirliklarina istirak etti; devrimin
arka planda kalmay: tercih eden fikri lideri oldu. Devrimin
hemen ertesinde diger siirgiinlerle birlikte Ingiltere’ye déndii
ve siirgiin yillarinin muhtesem iiriinleri, Hosgorii Ustiine Bir
Mektup'u ve Hiikiimet Uzerine Iki Inceleme’si, birbiri pesi sira
basildi. Izleyen yillarda, Lady Masham ve ailesiyle birlikte
bir tiir emeklilik hayat: yagamaya basladi. Ancak, Whiglerin
fikri lideri olarak etkisini biitiin agirhgiyla hissettiriyordu. Ni-
tekim, Ingiliz egitim sisteminde biiyiik bir reformun yolunu
acan Egitim Ustiine Diigsiinceler (Some Thoughts Concerning
Education) adli etkili eserini bu yillarda kaleme ald1. 1695’ten
sonra kendini pek zorlamayan idari gérevler aldi. Politikayla
iliskisini hi¢ kesmedi. Bu arada, Hosgérii Ustiine Dérdiincii (ve
sonuncu) Mektup’u yazmaya baslady; fakat bu eserini tamam-
lamaya firsat bulamad.

Kisa bir 6zetini verdigimiz Locke’un hayati son derece sade
gizgilere sahiptir. Ebeveynini erken yaglarda kaybetmis olmas:
gibi bazi dramatik unsurlara ragmen, filozof, aslinda sakin ve
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saygideger bir hayat yasadi. Biiyiik inis ¢ikislar, cogu bityiik fikir
adamu igin s6z konusu olan ve bagariy1 daha carpici kilan trajik
durumlar, Locke’un hayatinda hig yer almadi. Séz gelisi, agir1 61-
gtide karmagik ve kotii olan siyasi ortamda, Whiggism'in 6nde-
ri olan Kont Shaftesbury’le organik baglarimin ve dostlugunun
bulunmasi, ayni hareketin entelektiiel lideri olmasi, onun siir-
giin yillarinda bile ¢ok ciddi sikintilar gekmesine ve tehlikeler
atlatmasina yol agmadi.

Ancak, kendimizi farkli bir bakis agisina yerlestirdigimiz-
de, Locke’un hayatin1 bambagka bir gozle degerlendirmemiz
de miimkindir. Bu hayat, aslinda olaganiistii macerali, Tho-
mas I. Cook’un ifadesiyle, miithis denebilecek dl¢iide verimli
bir hayattir. Locke’un edebiyat ve giizel sanatlar disinda, insan
yaraticihginin belli bagh bitiin alanlarina katkida bulundugu-
nu belirtmek bile, bu konuda bir fikir verebilir. Onun faaliyet
alani, 6gretmenin, doktorun, aragtirmacinin, yoneticinin, sah-
ne arkasindaki politikacinin, ildhiyat¢inin ve filozofun bitiin
etkinliklerini kapsayacak genisliktedir. O, ayn1 zamanda, bili-
me ve teknolojinin gelisimine dev katkilarda bulunmus olan
Royal Society’nin ilk ve en 6nde gelen tiyelerinden birisidir.
Caligmalarinin hi¢bir zaman teorik diizlemde kalmamig olma-
s1 da ayrica heyecan verici bir seydir. Bazi elestirmenler, onun
siyaset pratigiyle yakin baglantilarinin felsefesinin spekiilatif
degerini azalttigini ileri siirseler bile, bu iddialarin, Locke'un
ozellikle siyaset felsefesinin yiizyillara tagan sonuglari dusi-
nildiigiinde, filozofa biiyiik bir haksizlik oldugu muhakkak-
tir. Kald1 ki, boyle bir etkiyi saglayan faktorlerden birisinin,
Locke’un hiikiimet etmenin kékenlerini, sinirlarini ve prob-
lemlerini sadece saf akil yiiriitmeyle degil, empirik yontem-
den (tecriibeden) hareketle de kavramasi oldugu sdylenebilir.
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Iste bu yiizden, onun siyaset felsefesindeki muhtesem klasigi,
Hiikiimet Uzerine Iki Inceleme, devletin dogasina iliskin hakiki
bir anlayisla derin felsefi sezgiyi birlestirmis bir caligma olarak
nitelenmektedir. Bu ¢aligmanin ve bir biitiin olarak Locke’un
hosgorii savunusunu da igeren siyaset felsefesinin etkileri
oylesine muazzamdir ki, Locke’un gerek bilgi, gerekse siya-
set teorisine yoneltilen elestirilerin haklilig1 ne olursa olsun,
onun modern zamanlarin ruhuna mithriinii vurmus olan fikir
adamlarinin en baginda geldigini s6ylemek hig de miibalaga
sayllamaz. Bu tiir bir yargry1 miibaldgali bulanlara, Locke’un
eserinin hem Ingiliz yonetim geleneginin gelisimindeki hem
de Amerika Birlesik Devletlerinin Anayasa sisteminin kuru-
lusundaki ve evrimindeki hi¢ kimseyle karsilagtirilamayacak
etkilerini hatirlatmak gerekir. Ama bunun i¢in daha iyi bir
yol, dogrudan Locke’un eserine gitmektir. Hosgdrii Ustiine Bir
Mektup, bu konuda iyi bir baglangig olacaktur.






Onso6z

ER BUYUK ESER GiBi, HO$GORU USTUNE BiR MEK-
tup da, anlagilabilmesi icin, iginde yeserdigi 6zgiil
tarihi ve kiiltiirel sartlarin agiklanmasina muhtag de-

gildir. Bununla birlikte, biiyiik bir eserin hangi sartlar altinda
dogdugunu bilmemizin, onu sekillendiren fikirleri kendi do-

gal tarihleriyle birlikte kavramamiza hizmet edecegi siiphe-
sizdir. Bu tespit, Mektup” icin 6zellikle gecerlidir. Ciinkii John
Locke bu eserinde, bir taraftan hoggoriiniin nigin gerekli ve
kaginilmaz oldugunu, giiniimiiz i¢in de canl ve gegerli olan
argiimanlarla temellendirir, 6te taraftan, dinsel hoggoriisiizli-
gii dogru ve faydal bulanlarca her tiirlii arag kullanarak siirdii-
riilen sekter diisiince iklimine ¢ok giiglii bir sekilde karsi ¢ikar.
Mektup, bu yoniiyle genelde 17. ytizyil Avrupa tarihine, 6zel
olaraksa Britanya (Ingiltere) tarihine iliskin énemli bir belge
niteligini tagr. lave olarak, Hiikiimet Uzerine Iki Inceleme’nin,
nasil 1688 Glorious Devrimi’ni fikri planda hakli kilan bir bo-
yut ihtiva ettigi soylenebiliyorsa, Mektup'un da, 1689 Hosgo-
rit Akti'nin teorik karsihig1 oldugu soylenebilir.

Locke | Hosgoru Ustune Bir Mektup 47
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Locke’un dinsel hosgorii konusundaki butiin yazilar,
Protestan inanglarini pekistiren Oxford’daki Christ Church
College’taki 6grencilik giinlerinin izlerini tasir. Locke'un
dinsel hosgorii konusundaki fikirlerinin olusumunda, ibadet
ozgiirliigii miicadelesinin ilk 6nciilerinden olan Ingiliz teolog
John Owen ¢ok etkili olmugtur. Nitekim, filozofun 1660’da
kaleme aldigi, ancak basilmayan ilk denemesi dinsel hos-
gortiyle aldkalidir. Yine, onun din ve siyaset felsefesinin ilk
tohumlarin1 barindirdigi séylenebilecek ilk eseri, 1667°de
yazdigi Hosgorii Ustiine Deneme baghkli bitirilmemis bir
caligmadir.

Locke’un basiliilk eseri olan Hoggorii Ustiine Bir Mektup, Stu-
art Hanedanr'ndan kagarak siirgiin hayat1 yagsadigi Hollanda'da,
Latince olarak yazildi (1685). Eser, dénemin Amsterdamli lider
muhalif teologlarindan, Philip van Limboorch’a hitaben kaleme
alind1. Eserin Epistola de Tolerantia baghg: altindaki imzasiz
basimi, 1689 baharinda Goudada gerceklesti. Eserin Ingiliz-
ce gevirisi, yazarin yakin dostu olan Uniterian tiiccar William
Popple tarafindan yapild.. Ingiltere'de, o dénemde, kendisine
dinsel hosgoriisiizlugiin en siddetli bir sekilde uygulandig: bir
cemaatin iiyesi olan Popple, eseri biiyiik heyecanla karsiliyor,
onun mutlak bir 6zgiirlitk manifestosu oldugunu deklére edi-
yordu. Siiphesiz, Locke'un Mektup'unda tecessim ettirdigine
inandig1 mutlak 6zgiirliik, sinursiz din 6zgiirligiiydii.

Mektup’la dinsel hosgoriiyii savunan ve hakl kilan argi-
manlar, dogru inanca ulagmak ve onu biitiin topluma hakim
kilmak igin cebrin, 6zellikle de devletin zorlayici araglarinin
kullanilabilecegi iddiasinda ve inancinda olanlar tarafindan,
ornegin Jonas Proast tarafindan bir meydan okuma seklinde
degerlendirildi. Bu durum Locke'un polemik boyutlar1 agir
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basan ve sonuncusunu olimii dolayisiyla tamamlayamadi-
g1 ti¢ mektup daha yazmasina sebep oldu. Bunlar, sirasiyla,
Hosgorii Ustiine Ikinci Mektup (Second Letter Concerning To-
leration, 1690), Hosgorii Ustiine Ugiincii Mektup (Third Letter
Concerning Toleration, 1692) ve tamamlanamayan Hoggorii
Ustiine Dérdiincii Mektup’tur (Fourth Letter Concerning Tole-
ration, 1706). Arka planinda Hiikiimet Uzerine Iki Inceleme’nin
etkileri sezilen ve bir meydan okuma olarak nitelenen Hosgorii
Ustiine Bir Mektup (sonradan Hosgorii Ustiine Birinci Mektup
olarak da adlandirilmistir) en ¢ok bilinen ve teorik érgiisii en
giigli Mektup’tur.

Dinsel hosgoriisiizliik taraftarlarinin, bize gore bir meydan
okuma olarak nitelendirmekte hi¢ de haksiz olmadiklar1 Mek-
tup’taki hosgoriisiizlitk karsit1 argiimanlarin temelinde, filozo-
fun Iki Inceleme’de tecessiim ettirdigi tabii hukuk ve sézlesme
anlayislar1 vardir. Tabii hukuk, bu gelenek iginde yer aldig: di-
stuniilen diger filozoflar gibi, Locke icin de, koklerini insanin
mahiyetinden alir ve zamana, yere ve milletlere gore degise-
bilen pozitif hukuktaki degismeyen unsurlarin kendisinden
tevariis ettigi ezeli ve ebedi normlari teskil eder. Bu normlar,
ayn1 zamanda, ahlakin da normlaridir. Samimi bir Hiristiyan
miimini ve piriten olan John Locke igin tabii kanun, Tanr'nin
iradesidir. Insan bu kanuna uygun bir sekilde ve onu kesfede-
bilecek bir yetiyle techiz edilmis bir varlik olarak yaratilmugtr.
Bu yeti, akildir. Doga kanunu, bu ytizden aklin da kanunudur.
Onun normlarmin degismezligini ve evrenselligini saglayan
sey de budur; yani rasyonel bir varlik olarak insanin o normla-
ra tabi ve bagl olmasidur.

Tanrr'nin iradesinin tecessiimii olan doga kanununun (ki
moral kanunla 6zdes oldugunu hi¢ hatirdan ¢ikarmayalim)
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akil araciligiyla kesfedilebilir olmas insan1 6zgiir kilar. Locke,
bu yiizden Iki Inceleme'de, rasyonel dogdugumuz gibi 6zgiir
de dogdugumuzu soyler. Locke’un siyaset teorisinde her bir
kisiyi digerinin esiti kilan budur. Locke, bundan dolays, kurgu-
sal bir durum olarak degil de, empirik bir veri olarak tasavvur
ettigi doga durumunda, insanin biitiin siyasi otoritelerden aza-
de olma ménasinda 6zgiir oldugunu disiiniir. Agik bir ifadey-
le, doga durumunda toplumun ve devletin varlig1 s6z konusu
degildir. Her bir kisinin tabii kanunu ihla] etmemek sartryla
kendi kanununu kendisinin koyma, hayat yolunu diledigi gibi
segme Ozgiirliigii vardir. Bu 6zgiirlilk, bireye bagkalarmin haya-
tina, bedenine ve miilkiyetine zarar vermemeyi emreden tabii
kanunla birlesmis ve sinirlandirilmug bir 6zgirliktir, insanin
asli 6zgiirligiidiir ve bu sebeple de, onu bir hak olarak telakki
edebilecegimiz yegane 6zgiirliiktiir.

Bununla birlikte, insanlar, bir 6zgiirlik durumu olmasina
ragmen doga durumunu terkederler. Bunun baslica sebebi,
ihtilaflarda veya tartigmalarda taraflar arasinda hakimlik veya
hakemlik yapacak megru bir otoritenin bulunmayisidir. Boyle
bir yokluk, doga durumunda 6zgiirligiin tam anlamiyla ga-
ranti altinda olmadig1 anlamina gelir. Bundan dolays, bireyler,
kendilerini ve kendilerine ait seylerin korunmasini garanti
altina alma amaciyla, birbirleriyle s6zlesme yaparak toplumu
ve sivil-siyasi yonetimi olustururlar. Bu yonetim, insanlarin
doga durumunda sahip olduklar: 6zgiirliigiin bir pargasi olan,
“kendi kanununu yapma hakki’n1 bireyler kendi rizalarryla
ona devrettikleri igin mesru bir ydnetimdir. Oyleyse, devletin
varlik nedeni, bireyi ve bireye ait seyleri korumaktir. Bu, dev-
letin, bireyin bagkalarinin zor kullanimindan masun sekilde
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yasayabilmesinin sartlarini tesis etme ve saglama alma gore-
viyle yiikiimlii oldugu anlamina gelir.

Stiphesiz, devletin zorlayici araglarini kullanan siyasi oto-
ritenin bizzat kendisi de ayni yiikiimliliige tabidir. Bagka bir
ifadeyle, bireyin zikredilen feragati, onun kendisine ait olan
alanlarda tasarrufta bulunma yetkisinden vazgectigi ve onu
biitiiniiyle siyasi otoriteye devrettigi seklinde yorumlana-
maz. Locke, bu yaklagimiyla devletin megru otoritesinin sinir-
larini net bir sekilde ¢izer ve kendi yetkisi haricindeki alanlara
miidahale ettigi zaman, siyasi otorite agisindan bir megruiyet
probleminin ¢ikmasinin kaginilmaz oldugunu ortaya koyar.
Bu yaklagim, ayn1 zamanda, hoggoriiyle bireyin (negatif) oz-
giirliigii arasindaki tartigilmaz iligkiyi tecessiim ettirir. Devlet,
bireyin inandig: gibi yasamasina miidahale edemez; miidahale
edilmesine de miisamaha gosteremez. S6z gelimi, vatandagla-
rmin dinlerinin gereklerini yerine getirmelerini, dinin kendile-
rine emrettigi gibi ibadet etmelerini engelleyemez. Onun var-
lik nedeni, engellemek degil, aksine, vatandaglarin inandiklart
gibi yagamalarini kolaylagtirmaktir. S6ziin zii, Iki Inceleme’nin
kavramsal orgiisi, siyasi otoritenin hosgoriiyti, yeri ve zamam
geldigi zaman vazgecilebilecek bir tedbir olarak degil, bireyin
(negatif) 6zgiirliigiiniin baglica teminati olabilecek, ihmal edil-
mesi imkéansiz bir gorev olarak almas gerekliligini ortaya koyar.

Yonetimin yonetilenin rizasina dayanmasi gerektigi sek-
lindeki liberal ilkenin saglam bir bi¢imde tesisine adandigim
sdyleyebilecegimiz Iki Inceleme, bizim hakiki anlamda yeni yeni
tanumaya bagladigimiz liberalizmin, ta baglangicindan itibaren,
nigin hoggoriiniin kendiliginden tezahiiriine imkén veren bir
zihniyet yapisi olarak kavrandigimi biitiin agikhigiyla gosterir.
Liberalizm, insanlarin inanglarini serbestce yasamalarina fi-
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tursuzca miidahale edilen bir gagda ve cografyada, her seyden
once, tam bir din ve vicdan 6zgiirliigii vaadi ve hosgorii talebi
olarak yiikselir. Bu vaadin nasil gergeklestirilebilecegine dair ve-
rilen cevap da ok basittir: Insanlarin vicdanlarina tahakkiim ve
tasallut etmeye yeltenmeyin, onlarin inandiklar gibi yagamala-
rinin 6niindeki engelleri kaldirin, insanlarin 6niinii agin, sadece
ve sadece bunlar1 yapin. Géreceksiniz, her sey degilse de (libe-
ralizm, mitkemmeliyetci degildir) cok sey nasil da diizelecek!
Iste Locke, Hosgérii Ustiine Bir Mektup’ta, Iki Inceleme'de insa
edecegi arka plana da yaslanarak, yarattig1 problemlerin 1stirap-
lar1 dayamilmaz hal alan bir konuda s6zii, s6z konusu istiraplarin
miisebbiblerine yoneltmektedir. Bunun gergekten bir meydan
okuma olduguna hig siiphe yoktur. Giiglii bir temel tizerinde
ytukselen, tutarh ve etkileyici bir meydan okuma...

Hosgoriisiizlitk gosterme giictine sahip olanlara, sade ama
son derece derin bir analizle, tutumlarinin neden irrasyonel
oldugunu teshir eder Locke. Burada “irrasyonel”in yerine,
dilerseniz, “beyhude”, “anlamsiz”, “faydasiz” veya “sagma” s1-
fatlarin1 da yerlestirebilirsiniz. Filozof, hosgoriisiizligiin akil
almaz beyhudeligini inancin, dinsel imanin karakteristigine
baglar. Bu, bazilarinun ileri siirdiikleri gibi, koklerini sadece
Protestan teolojisinden alan bir kanaati yansitiyor olsayd bile,
6neminden ve pratik dogrulugundan hi¢bir sey kaybetmeye-
cek bir inang analizidir.

Locke’a gore, inang, aklin ¢ok giiglii bir sekilde ve distan
hi¢bir baski uygulanmadan kendi kendini ikna etmesine bag-
lidir. Zorlamayla ulasilabilecek olan, olsa olsa, dince de hig
makbul sayilmayan igren¢ bir minafikhiktir. O halde, ister
sivil-siyasi otoriteden kaynaklansin, ister ruhani otoriteden
veya kendine ruhani bir otorite vehmedenden, dolayli yahut
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dogrudan higbir baski hakiki inanca gétiirmez; nitekim go-
tirmemistir de. Boylece, Locke, dinsel baskinin ve zulmiin
mevcut ve muhtemel aktorlerine, eger amaciniz dininize yeni
miiminler kazandiran Tanrr'nin litfuna mazhar olmaksa, uy-
guladigimiz yontem bu amaciniza hizmet eder nitelikte degil-
dir; yok amaciniz, iktidarinizi giiglendirmek ve pekistirmek
(sivil otorite i¢in), yahut en azindan gériiniiste dindaglariniz
olanlarin sayilarini g¢ogaltarak sivil otoriteyle pazarlik giiciinii
artirmak veya iktidarin nimetlerinden pay almak (ruhani oto-
rite icin) ise, bunlarin mevcudiyet sebeplerinize aykir1 oldugu
muhakkaktir, demektedir.

Filozof, boylelikle, devletin alaniyla dinin alanini, sivil
otoriteyle dinsel otoritenin alanlarini birbirinden net ¢izgi-
lerle ayirir. Bu iki alanin birbirinden bu sekilde ayirt edilme-
si, 0zellikle dini, hayatiyetini siirdiirmekten alikoyma, onu
izole etme veya ona roller bigip devlete tabi kilma amacini
tasimaz. Hele hele dinin sadece vicdanlara hapsedilmesi an-
lamina hig gelmez. Zaten bunlar istense bile bagarilamaz. Ni-
tekim Locke'un vurguladigi da budur. Devletin zorlayici arag-
lar, inang alaninda hi¢bir is gérmez. Dine baski ve dinde baski
sokmez. O hélde faydasiz bir araci, siiremeyecegi bir topraga
sokmanin ne 4lemi var?

Locke, Mektup’ta modern toplumlarin yasadiklar: sekii-
lerlesme stireci i¢inde son derece etkili olacak olan ayrimlari,
bireyin (negatif) ozgiirliigiinii tam anlamryla garanti altina
almak amaciyla ¢ok net bir sekilde belirginlestirir. Mesela,
devletin fonksiyonu, bireyin hayatini, bedenini ve miilkiyetini
korumakla sinirh oldugu i¢in, onun mesru otoritesini kulla-
nanlarin gorevleri de sivil barisi ve ¢ikarlar1 korumakla sinirli-
dir. Bu, sivil-siyasi otoritenin, dolayisiyla, devletin, bitiintiyle
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bireylere ait olan alanlara, soz gelisi kisinin ruhunun ebedi
kurtulusuyla ilgili diisiincelerine ve inanglarina kesinlikle ka-
risamayacag@l anlamina gelir. Aymi sekilde, otoritesi ister ilahi
kaynakly, ister cemaatin kendisine verdigi vekéletten kaynak-
lanmus olsun, hi¢bir ruhani otorite de bireyin kendi ruhunun
selametiyle ilgili inanglarina ve ibadet tarzina miidahale yetki-
sini haiz degildir. Sonug olarak, Locke’un, inancin dogasi iize-
rinde bina ettigi ve son derece 6nemli implikasyonlar1 olan
bu ayrimlar, modern liberal demokrasilerin sekillenmesinde
biiytik rol oynamuslardur.

Locke, burada ayrintilarina giremeyecegimiz kadar kap-
samli hoggorii savunmasinda’ biitiin siyaset felsefesinin dogal
sonucu diyebilecegimiz bir ilkeyi de tesis eder. Liberal pers-
pektifi diger biitiin perspektiflerden ayiran ve ona pratikteki
rengini veren bu ilke, devletin tarafsizhig: ilkesidir. Modern
sivil-siyasi yonetim, yonetilenlerin rizasima dayandig1 ve soz
konusu rizanin kendisine verilmesini saglayan yiikiimlilik-
leri yerine getirdigi ol¢iide mesrudur. O hélde, yonetimin,
yonetilenlerin hayat tarzlarini bi¢imlendiren inanglar karsi-
sinda tarafsiz kalmalar1 zaruridir. Ayni ilke uyarinca, higbir
grubun da kendisini digerleri karsisinda avantajhi ve imtiyazli
kilacak uygulamalar beklememesi gerekir. Varlik sebebi olan
asli yukamlulikleri, butiin vatandaslar i¢in ayn1 6l¢tide yeri-
ne getiren bir devlet ve inanglar1 yahut herhangi bir nitelikleri
yuziinden ¢ogunlugu olustursalar bile kayirilma talebinde bu-
lunmay1 kendileri i¢in bir hak saymayan bireyler!

Bu ilkeyi esas alan bir devlet, vatandaslarina belli inanglar,
degerler ve diisiinceler iizerinde yiikselen bir hayat tarzi da-
yatmaz; aksine, vatandaslarin inandiklar1 gibi yasamalarinin
oniini agar. Liberal devlette Cuma namazi ve tatili, bagortiisii
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yasag, inanglarinin kendine emrettigi gibi yasamak isteyen-
lerin olusturduklar1 kurumlara yasak konulmas: (sézgelimi,
kadin elemanlarin tesettiire uyarak sadece kadinlara hizmet
verdikleri saghk kuruluglarinin agilmasmnin engellenmesi)
gibi problemler asla s6z konusu olamaz. Devlet, dinin belli
bir yorumunu empoze edemez. Siiphesiz, devletin tarafsiz-
l1g1 sadece dini inanglar igin degil, hayatin diger alanlari igin
de s6z konusudur. Ayrimcilik, her ne gerekgeyle olursa ol-
sun, gayrimesrudur. Biitiin bunlar, Locke’un dinsel alandaki
gesitlilik konusunda devletin nasil tavir almasi gerektigini tas-
vir ederken kullandig1 argiimanlarin modern zamanlara yans:
yan dogal sonuglaridir.

Locke’un hoggorii savunmasi, aradan gegen tig yiizyila rag-
men, bireylerin devletle iligkilerinin hosgorii cergevesinde nasil
diizenlenebilecegine iliskin saglam bir teorik ve pratik zemin
sunuyor. Stiphesiz, bu savunmanin, akip gegen ytizyillarin bizi
ok farkli hosgorii problemleriyle kars1 kargrya biraktigr diisii-
niiliirse, giiniimiiziin butiin beklentilerine cevap verecegini
soylemek miimkiin degil. Bununla birlikte, Mektup’un toplum
ve siyaset ajandamizdan hig diismeyen laiklik tartisgmalarinda
sekillenmis olan ve tuhaf bir bigimde i¢ine sikisip kaldigimiz
paradigmay1 anlamamizi, en azindan onun tizerinde farkli bir
alternatiften hareketle diisiinmemizi saglayabilecegini umuyo-
ruz. Kim bilir bakarsiniz, 14ikligi bir dinmis gibi kavramaktan
bile vazge¢meye baslariz. Evet, ti¢ yiizyil sonra, belki Hoggorii
Ustiine Bir Mektup’u okumanin tam zamani.






Takdim

0$GORU USTUNE BiR MEKTUP BU YIL iGINDE ONCE
H Latince olarak Hollanda'da basildi; hemen ardindan

Hollandaca’ya ve Fransizca'ya terciime edildi. Boyle-
sine genel ve hizli bir kabul gérmesi, onun Ingiltere'de de iyi
bir sekilde karsilanmasini saglayabilir. Aslinda, gokytiziinin
altinda bu konunun bizdeki kadar ¢ok konusuldugu higbir
millet sanirim yoktur. Ama bu noktada, muhakkak ki, bunlarin
arasinda bizim yaptigimizdan daha fazlasinin séylenmesine ve
yapilmasina muhtag olan bagka bir halk da siiphesiz yoktur.

Hikiimetimiz, dini meselelerde sadece taraf olmakla kal-
mad; fakat, haklarini ve 6zgiirliklerini savunmak igin yazila-
riyla gayret gosterenler de ancak kendi mezheplerinin ¢gikarla-
rina uygun disen dar ilkelere gore hareket ettiler.

Biitiin taraflarin bu dargorisliligi, siphe yok ki, mutsuzlu-
gumuzun ve iginde bulundugumuz kargasanin temel sebebidir.
Fakat bu sebep ne olursa olsun, artik onun adamakill tedavisini
aramamn tam zamamdir. Hastahgimizda simdiye kadar kulla-
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nilmus olanlardan daha etkili ilaglara ihtiyacimiz vardir. Bu isi
ayn1 zamanda, bu tarafgirlikten zarara ugrayip, bu sebeple kendi
gergeklestirebilecek olan, aramizda hald denendigi yahut ta-
sarlandig gibi, ne miisamaha beyannameleridir, ne de anlayig
kanunlaridir. 1lki zararimuzi sadece gegici olarak hafifletecek,
ikincisi ise gogaltacaktr.

Mutlak 6zgiirlik, tam ve hakiki hiirriyet, esit ve tarafsiz 6z-
giirliik, ihtiyacini duydugumuz seydir. Ama bu husus, tizerinde
epey konusuldugu hélde, siipheliyim ki, anlagilmug olsun; bu-
nun genellikle, ne yoneticilerimiz tarafindan halka karsi, ne de
bir muhalefet partisi tarafindan digerlerine kars1 uygulandigin-
dan hig de emin degilim.

Bu konunun dogrulugunu ve uygulanabilirligini gostererek,
simdiye kadar yapilanlardan daha genel, ama kesin bir sekilde ko-
nuyu ele alan konusmanin, bir partininkinden 6nce kamunun ha-
kiki ¢ikarlarini Gstiin tutacak, ruhlari yeterince genis olan biitiin
insanlar tarafindan tam zamaninda takdir edilmesinden bagka bir
timidim yok.

Dilimize tercime ettigim bu eser, yiice ruhlarin yahut béy-
le olmayan kisilerin ruhlarina ilham verenlerin faydalanmasi
icindir. Ancak konunun kendisi, daha uzun bir 6nséze taham-
miil edemeyecek kadar kisadir. Bundan dolayi, onu vatandas-
larimin degerlendirmelerine birakarak, hazirlanan bu yazidan
faydalanmalarini samimiyetle temenni ediyorum.
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