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EGIiSIM IHTIYACI KARSISINDA TOPLUMLARIN iZLEME-

si gereken yol, degisimin hangi alanlar1 kapsayacag: ve

niteligi, modernlesen toplumlarin degismeyen giinde-
mini ifade etmistir. Modernlesme igin yapilmasi gerekenin ne ol-
duguna iligkin tartigma, s6z konusu siirecin sert mi yoksa yumu-
sak m1; uyumlu mu yoksa gatigmali m1 olacaginin da ipuglarim
sunagelmistir. Devrim gibi ani ve hizli degisime dayali modern-
lesme modellerine kars siirekliligi ve tedrici degisimi vurgulayan
modernlesme modelleri arasindaki tercih, o toplumlarda tarihin
akis yoniini de belirlemistir.

Bu yoniiyle modernlesme siirecinin tek bir formunun olmadi-
g1, onun merkezini tegkil eden Bati'nin kendi i¢inde de farkli an-
layss ve pratiklerin oldugu vurgulanmalidir. Bu gergevede kabaca
iki ana grupta toplanabilecek Anglo-Sakson (tedrici, geleneksel)
ve Fransiz siyasi (radikal, devrimci) bigimlerinin, yumugak ve sert
pratiklerinin varligindan s6z edilebilir.

Tirkoz | Turkiye Modernlesmesinde Fransiz Jakobenizmi 1
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Bu siyasi gizgilerden Fransiz siyasi gizgisinin, 6zelde ise poziti-
vist yaklagimin hangi dinamiklerle Osmanl ve Tiirkiye modern-
lesmesinde tercih edildigi ve Devrim dénemi Fransa’sinin -6zel-
likle de onun Jakoben d6éneminin- yeni bir toplum olusturma
amagh reformlarinin Tiirkiye’de Cumhuriyet donemi modernles-
mesinde nasil izlendigini tartismak, Tiirkiye'de modernlesmenin
ve siyasetin anlagilmasi bakimindan 6nemlidir. Bu ¢ergevede in-
celeme konusuna daha yakindan bakabiliriz.

Fransa'da devrim 1789dan itibaren kendini Ancien Regime’in
bir kargit1 olarak insa etmistir. Eski rejime ait oldugu diistiniilen
her tirlii degerin, toplumsal ve siyasal yapidan tasfiyesi tizerine
kurgulanmus olan devrim, bu yoniiyle ayni zamanda kendi onto-
lojik gergekligini de inga etmeye calismistir. Kopus 6gelerinin ba-
sinda kraliyet, asalet-soylular ve din yer almustir. Devrimle birlikte,
yeni toplumu laik temeller tizerine kurgulama arzusu 6nemli bir
hedef olarak kargimiza ¢ikar. Devrimin kopus teorisi tizerinden
kendi varhigini kanitlamasina iliskin gergeklik, yeni toplumsal dii-
zenin hangi referans kaynagina dayanacagi sorusunu giindeme
getirir. Bu baglamda, yeni toplumsal diizenin dayanak noktasi
Aydinlanma degerleri; akil ve bilim olacaktir. Aydinlanma aklinin
miikemmellesebilirlik (perfectibility) anlayigina referansla, devrim-
den hemen sonra, toplumun degistirilmesi-doniistiiriilmesine gi-
risilecek ve toplum “rasyonel” projelerin alan1 haline getirilecekti.

Immanuel Wallerstein'in Fransiz devrimi hakkinda iki ana dii-
siince okulu' oldugu bu okullarin devbir diisiinsel savag yasadigini

1 Fransiz devrimini, feodal Ancien Régime'i yikan burjuvalarin siyasal devri-
mi olmasi temasiyla gérislerini yapilandiran ilk grupta; sosyal yorumcular
olarak adlandirilan; Soboul, Lefebvre, Mathiez ve jaurés isimleri yer alir.
ikinci grup ise Alfred Cobban ve Francois Furet isimlerinin basini cektigi,
“sosyal yorumun revizyonist elestirisinden” dogar. Bu isimlere gore, dev-
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vurgulamasi bu noktada 6nemlidir. Devrimden sonraki 10 Agus-
tos 1792 ayaklanmasi, birinci okulun genel gériisiine gore, “de-
mokratik ve halk¢1 bir cumhuriyete yol agan ikinci bir devrim”dir.
Robespierre ve Montanyarlar ézgiirliige yonelik bir giictiir. kinci
okula gore ise; tam tersine bu ayaklanma, “ilk devrimin tamamla-
yicist degil onun dérapage’idir” ve “liberal bir topluma giden yo-
lun kapatilmasi demektir. Robespierre ve Montanyarlar ise yeni
ve daha vahim bir despotizmi temsil [etmektedirler]” (Wallerste-
in, 1989: 34). Sonuglar1 bakimindan da Devrimin Jakoben déne-
minin, demokratik ve halk¢i bir cumhuriyeti degil, Robespierre
ve Jakobenlerin despotizmini temsil ettigi agiktir.

Devrimle birlikte, rasyonel projelerin nesnesi haline gelen top-
lum, Jean-Jacques Rousseaunun halk iyiyi ister ama goremez anla-
yis1 odaginda, “iyiyi gorebilenlerce” devasa bir déniisiim yoluna
girecek ve toplum, en kuytu koselerine kadar, onu degistirebile-
cek kisiler tarafindan yukaridan asagrya yeniden inga galisilacaktir.
Bu insa siirecinde genel iyi adina yeni inga stirecinin mimarlarina
onemli misyon atfedilmistir. Bu misyon, devrim siiresince gerek-
li goriildigi zamanlarda baski pratiklerinin devreye sokulmasina
imkan taniyan baslica gerekge olarak kargimiza gikar. Bu baglamda
devletin acik siddetin yaninda, Althusser’in kavramuyla devletin ide-
olojik aygitlars’ ile de saglanacak; egitimden okula, dinden sanata
kadar bir¢ok “aygit” bu misyonun belirledigi sekilde hizmet ede-
cektir.

Eski zamanlar ve devrim dncesine iliskin rejim (Ancien Regi-
me) kaybedilmis zamanlar olarak nitelendirilip, degisimin ani,
hizli ve koklit olmasi amaglanacaktir. Devrimcilere dzelde ise

rim burjuva devrimi degildir. “Devrim, despotluk karsiti 6zgurlikci istem-
lerin yarattigi siyasal bir patlamadir.”(Wallerstein, 1989: 33).
2 Bkz. Louis Althusser, ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari.
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Jakobenlere gore, artik kaybedilecek zaman yoktur. Zaten hizli
olunmazsa “devrimin kazanimlari” tehlikeye diisebilir. Devrimin
kazanimlarinin korunmasi adina “bir siireligine” demokratik ilke-
lerden 6diin verilebilir/verilmelidir. Ciinkii demokratik ilkelerin
halka aktarilmasi uzun zaman alir bu da yine devrimin kazanim-
larina olumsuz etkilerde bulunabilir. Hem devrimin kazanimla-
rinin korunmasi hem de devrimci misyonun yerine getirilmesi
baskici siyasal erkin de siirekli kilar. Ozellikle Terdr Donemi bu-
nun en onemli ispatidir. Kamu Selameti Diktatorligii altinda, hal-
kin devrimin tarafinda olmasi adina insanlik dis1 uygulamalarin
hayata gecirilmesi de s6z konusudur. Biitiin bu siireglerde ulus-
lagma, birlik anlayisi, yurtseverlik, erdem gibi kavramlar da Fransiz
devriminin omurgasini olusturan temel 6geler olarak, s6z konusu
pratige eslik edecektir.

Fransiz devriminin disiinsel ve pratik diizeylerini belirleyen
bu niteliklerinin, Tirkiye modernlesmesinin 6zellikle erken
Cumhuriyet doneminde ciddi bigimde izlendigi gérilmektedir.
Bu anlamda Rousseau’nun veya Rousseau’cu felsefeyle baglantili
siyasetin Cumhuriyet modernlesmesine olan etkisini, ge¢misten-
gelenekten kopus olarak onun kendisini Osmanlidan koékli bir
bigimde ayirmasini, Cumhuriyet doneminde benimsenen resmi
ideolojinin Cumhuriyet Halk Partisinin Alt: Umde’sini, 6zellikle
de bunlardan laiklik ilkesini ve biitiin bu “umde”lerin damgasini
tastyan tarihi, olduk¢a somut ve gosterilebilir bir iligki tizerinden
Fransiz Jakoben d6neminin felsefesi ve uygulamasi iizerinden iz-
lemek miimkiin gériinmektedir.

Fransiz devriminin Tiirkiye modernlesmesine esin kaynag ol-
mast ve Osmanli ve Cumhuriyet modernlesmesi tizerindeki etkisi,
bugiine kadar esas olarak diigiinsel ve felsefi boyutlariyla ele alinmus,
bu iligki veya etkilesimin hangi somut alanlarda veya uygulama-
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larda paralellikler (hatta kimi zaman ayniliklar) arzettigi yeterince
irdelenmemistir. Oysa Fransiz Devriminin, 6zellikle de ondaki bir
felsefi/siyasi ¢izgi veya donemin, daha somut olarak belirtmek gere-
kirse onun Jakobenizminin, verili toplumun degistirilmesi ve d6-
niistiirilmesinde oynamug oldugu roliin oldukga benzerini Cum-
huriyet dénemi aydinlarinin kendilerine bigmis olduklar1 rolde
bulmak; Merkezi Hiitkiimet Fransa’sinin Terér doneminin Kamu
Selameti ve Giivenligi Komitelerinin pratiklerini, Takrir-i Siikiin
Dénemi'nin dzelde ise Istiklal Mahkemesi uygulamalarinda izlemek
miimkiindiir. Devrimin (Fransa) ve reformun’ (Tiirkiye) pratik
siyasetindeki benzerlik noktalary; laiklik politikalarindan (Tiirkge
ezan uygulamasi ve kiliselerde ¢an ¢alinmasinin yasaklanmasi vb.
gibi) takvim-saat-6l¢ii birimleri degisimine, resmi torenlerin niteli-
ginden basinin durumuna, egitim politikalarindan ulusal dilin kul-
lanim bigimine, asalet ve unvanlarin kaldirilmasindan milli ya da
sivil bir din inga etmeye pek ¢ok benzesim, ¢alismamizin tig¢linci
boliimiinde ayrintili olarak ele alinacaktir.

Ote yandan Fransiz Jakobenizmi ile baslangic donemi Tiirkiye
modernlesmesinin benzesiminin hangi somut alanlarda izlenebi-
lecegine iligkin bahse gegmeden 6nce s6z konusu modernlesme
gizgisini de diger modernlesme yaklagimlari 15131nda ele almakta
fayda vardir. Bu cercevede bazi sorular giindeme gelmektedir. Or-
negin, modernlesme kuramlarmin 6ncelikle mengei Batr'da ciddi
elestirilere tabi tutuldugu -gelenegin reddinin birtakim handikap-

3 Calisma boyunca, Fransa’'daki degisim stireci devrim Turkiye'deki degisim
siireci ise reform olarak adlandirilmistir. Turkiye'de yasananlar her ne ka-
dar yonetici elit tarafindan devrim olarak adlandirilsa da Tirkiye bir dev-
rim yasamamistir. Iki {ilkenin yapisal ve toplumsal farkliliklarinin degisim
sureclerine olan etkisi bu baglamda g6z éniinde bulundurulmalidir. Degi-
sim hareketinin itici glici ya da temel dinamiklerinin asagidan bir hareket-
le desteklenip desteklenmedigi bu baglamda dustinilebilir.
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lara yol agtig1, gelenegin moderniteye engel teskil etmedigi ve
hatta katk: sagladig: gibi- goz oniine alndiginda, acaba gelenegin
dislanmadig bir modernlesme modelinin pratige gecirilmesi ¢ok
mu zordu? Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye’sinde bunun zor oldugu
iddiasindan yola ¢ikan Cumhuriyet seckinlerinin, bu fikrin olus-
masindaki esas dinamikleri ne idi? Fransa ve Tiirkiye'nin gelenek
adina ne varsa geri plana itip, gegmisi reddedip, Osmanlr'dan ve
Ancien Regime’den alinan biirokratik yap: gelenegi bu geri plana
itme anlayisiyla celismez mi? Bununla iligkili olarak, Bat1 top-
lumlarinin igerisinden iki 6nemli siyasal gelenegin olusmasi-
na ve sekillenmesine neden olan farkli degisim modellerinden,
Tiirkiye'de Fransiz siyasi modelinin tercihinin nedeni nedir?

Bu tercihin nedenini de mercek altina almak gerekir. Mesele
Osmanli déneminde Fransa ile yagsanan yakin siyasi, kiiltiirel ilis-
ki bigimi midir yalnizca? Yoksa Tiirkiye modernlestiricilerinin bu
tercihteki esas gayelerinin sosyolojik, ekonomik ve sinifsal bir agik-
lamasi da mimkiin midiir? Bu ¢alisma benzerlikleri ele almaya
gegmeden Once s6z konusu tercihin ekonomi politigine dair bir
tartigmaya da yer vermistir.

Fransa ve Tiirkiye arasindaki benzesimlere geldigimizde; Dev-
rim ve reform donemine Rousseaunun disiinceleri ve evrensel
insan akli'min etkileri, iki donemde laiklik disiincesinin sekillen-
mesi, ge¢misten-gelenekten kopus teorisi hangi bigimlerde orta-
ya ¢ikmugstir? Benzerlik iddiasinin yani sira iki degisim siirecinin
farkhiliklar1 hangi noktalarda temellenir? Bu sorularla ve bunlarin
cevaplari ile iligkili olarak, Cumhuriyet Donemi Tirkiye’sinde
(reform doneminde), Tiirkiye'nin Fransa ile olan benzerlik nok-
talarinin yalmzca ideolojik ya da diisiinsel zeminde agiklanmaya
calisilmasi yeterli midir? Yetersiz oldugu kabuliinden yola gikarak
ve biitiin bu sorulara da cevap aramaya calisarak, bu ¢caligmanin te-
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mel iddiasi; devrim dénemi Fransa’'s1 (Jakoben Déonem) ve reform
doénemi Tiurkiye’si arasinda diigiinsel ve felsefi benzerligin yani sira
pratik siyasette de dnemli benzerlik noktalarinin oldugudur.

Devrim dénemi Fransa’sinin Jakoben Dénemi ile ve Cumhu-
riyet reformlar1 donemi Tirkiye’si arasindaki pratik siyasetteki
benzerliklerin ortaya ¢ikarilmaya ¢aligilmasi, bu anlamda sadece
bir doneme damgasini vuran uygulamalarin arkaplaninin daha iyi
anlagilmasina katki saglamakla kalmayacak, Tiirkiye modernles-
mesinin ge¢misi ve bugiiniiyle daha iyi anlagilmasina da katkida
bulunacaktr.

Ancak buna ge¢meden once, Tiirkiye modernlesmesinde
model alinan tek bir modernlesme modelinin olmadiginy, elit ve
kitle, toplum ve biirokrasi tarafindan tercih edilen ve edilmeyen
modernlesme modellerinin mevcut oldugunu vurgulamak ve bu
cizgi veya modellere daha yakindan bakmak yararli olacaktir.

Anglo-Sakson ve Fransiz Siyasi Cizgileri

Modern zamanlarda Bat1 felsefesinin ana omurgasini olusturan
iki diisiince geleneginin varligindan s6z edilebilir. Bunlardan
ilki Anglo-Sakson diisiince gelenegi, ikincisi ise Kita Avrupasi
ya da 6zelde Fransiz diisiince gelenegidir. Bu diisiince gelenek-
lerin temel ayrim noktasi, onlarin aydinlanma geleneklerindeki
farkliliklara dayanir. Anglo-Sakson diisiince gelenegi temellerini
Iskog aydinlanmasinda, Kita Avrupasi-Fransiz diisiince gelenegi
ise Fransiz aydinlanmasinda bulur. Ozipek (2009: 972), kabaca
yapilan bu siniflama bigiminde her iki diisiince geleneginin de
homojen olmadigint®, i¢lerinde “birbiriyle catisan akimlar, yak-

4 "iki gelenedi ayirt etmek icin, bunlarin onsekizinci yiizyllda arz ettikleri
nispeten saf formlarina bakmak lazim. ‘Britanya gelenegdi’ diye adlan-
dirdigimiz sey, David Hume, Adam Smith ve Adam Ferguson tarafindan
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lasgimlar, distnirler” oldugunu, ancak bu durumun, “iki farkl
diisiince gelenegi arasindaki ayrimin anlamliligini teshis etmeye
engel olmadigini” ifade etmektedir.

Anglo-Sakson ve Kita Avrupasi-Fransiz siyasi gizgilerine de-
ginmeden Once, bu diisiince geleneklerinin dayanmis oldugu
iki aydinlanma modeline deginmek gerekirse; “Kita Avrupasi
Aydinlanmast'nin ‘yikici ve tekrar inga edici’ silahi olan akil, Iskog
Aydinlanmasi distiniirlerinin ellerinde siirekli olarak ne kadar s1-
nirh ve giigsiiz olduguna iligkin argiimanlarla kargilagir” (Duman,
2006: 148). 1ki farkli aydinlanma bigimini akilcihk baglaminda
ele alan Duman, Iskog diisiiniirlerin gelistirdikleri ‘kendiliginden
olusan sosyal diizen (spontaneously generated social order)’ nosyo-
nunun 6nemine dikkat ¢eker. Bu nosyon, “tarihsel siirecte evrim-
sel bir sekilde meydana gelen kural ve kurumlara dayanan” ku-
rucu aklin ingasi ya da tasarimi olmayan bir diizene isaret eder.
Ayn1 zamanda bu yaklagimin; “akil yerine aligkanhga, gelenege,
adetlere, kendiligindenlige (spontaneousness) vurgu” yaptigi-
1 belirten Duman (2006: 149), Iskog diisiiniirlerde, “ahlak ve

dnciilik edilen, yine ingiliz cagdaslari Josiah Tucker, Edmund Burke ve
William Paley tarafindan desteklenen ve genis dl¢iide common law hu-
kuk dairesinde temellerini bulan bir gelenege miracaat eden bir grup
iskog ahlak felsefecisi tarafindan ortaya konulmustu. Bunlarin karsisinda
derin bir sekilde Kartezyen rasyonalizmden milhem Fransiz Aydinlanmasi
vardi: Ansiklopedistler ve Rousseau, Fizyokratlar ve Condorcet bunlarin
en meshur temsilcileriydi. Tabii mezklr ayrim ulusal sinirlarla tam 6rtus-
muyor. Montesquieu, daha sonra Benjamin Constant ve dahasi Alexis de
Tocqueville, muhtemelen ‘Fransiz’ geleneginden ziyade bizim ‘Britanya’
gelenegi diye adlandirdigimiza daha yakindirlar. Ayrica Godwin, Priestley,
Price ve Paine (Jefforson gibi Fransa’da bulunmasindan sonra) tamamen
o gelenede bagl Fransiz devrimi hayrani kusagi saymazsak, Britanya Tho-
mas Hobbes ile en azindan rasyonalist gelenegin kurucularindan birini or-
taya gikarmistir... Mezkur farklilik dogrudan dogruya, ingiltere’deki esas
itibariyle ampirist mahiyetteki diinya gérlsiiniin ve Fransa’daki rasyonalist
yaklasimin hakimiyetine dayandirilabilir.” (Hayek, 2005: 46-47).



Turkiye Modernlesmesinde Fransiz Jakobenizmi | 9

adalet kurallarinin, toplumsal ve politik kurumlarin olusumu ve
isleyisi, ekonominin isleyisi, dilin gelisimi, hukuk sisteminin ve
yonetimlerin olusumu vb. gibi bir¢ok farkli alanda” bu yaklagimin
etkisinin olduguna deginir.

Fransiz aydinlanmasina damgasini vurmus olan kurucu akil an-
layisinda ise; Insan, aklini kullanma cesareti gostermesiyle (sapere
aude) birlikte, kendini sinirlayan biitiin engellerden siyrilabilme
imkanina kavustugu veya kavumakta oldugu varsayilir. Bu nok-
tada insanin, toplumu da kendi akli dogrultusunda degistirme
ozgiirligiine sahip oldugu iddia edilmistir. Akil, tipki bilimsel
yontemlerde oldugu gibi toplumsal alana da gerekli gérillen mii-
dahalenin yegane araci1 olmustur. Bu kurucu akil anlayis1 Fransiz
devrimi’ ile pratik siyasette daha da g6zlemlenmis olan toplumun
yeniden dizayn edilmesi yolunda kullanilmistir.

Iskog anti-rasyonalist diisiiniirler, “evrimci bir sosyal teori ve
tarih anlayisinin da temellerini olusturmus ve buna uygun bir
siyasal teoriyi agiga cikarmugtir” (Duman, 2006: 149). Bu yak-
lagimin, “Fransa'da olanin tersine toplumsal ve siyasal alanin ra-
dikal donustirilebilirligi anlayisina yonelik bir reddiyeyi” vur-
guladigini belirten Duman, Iskog diisiiniirlerde, aklin béyle bir
glice sahip olmadigi ve akla dayali boyle bir “girisimin sonucunun
hiisran” olacag: fikrinin egemen oldugundan s6z eder. Ciinki bu
tarz bir tesebbiis, “Smithgi anlamda ‘dogal 6zgurliik sistemi'nin
isleyis mantigina ve genel bir ifadeyle toplumsal/siyasal kural ve

5 Buylzyilda yani (akil cagi), himanizmin evrenin merkezine koymus oldugu
ve Descartes'in kurucu 6zne olarak belirlemis oldugu insan, akli sayesinde
tarihin geri kalanini degistirebilme ve daha insani bir diinya kurma idealini
gerceklestirebilecekti. Aydinlanmis akil, bdyle bir diinyanin kurulabilecegi
zemini; aydinlanma felsefesinin siyasi sonucu olarak adlandirilan Fransiz
devrimi ise bunun projeye aktariimasinin deneyimini ifade etmektedir
(Ozipek, 2004: 5).
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kurumlarin olusum mantigina terstir”. “Aklin teorideki yerine ve
ona yiiklenen islevlere gore, sosyal ve siyasal ¢tkarimlar farklilag-
maktadir” (Duman, 2006: 149), kisacasy, iki ayr1 akil anlayisin-
dan beslenen iki ayr1 aydinlanma geleneginin, yine iki farkli dii-
stince ve siyaset gizgisi meydana getirmis oldugu ifade edilebilir.

Bu iki siyasi gelenegin topluma ve siyasete yaklagimi da farkl
olacaktir:

“Mans’in 6teki yakasinda, toplumsal cesitliligi ve “hayatin
dogal akisi”ni mesru kabul eden yaklasim belirgin olurken,
Kita Avrupa’sinda “evrensel gercedi kegfetmis oncileri”in
toplumsal farkliliklar tasfiye etmesini mesru goéren yakla-
simlari egemen olmustur. Bu yénleriyle ingiliz diisiince gele-
negdi, soyut ve teorik olana karsi ampirik olani, kopusa karsi
surekliligi ve tedrici deg@isimi olumlayan vurgusuyla Peter
Viereck tarafindan “muhafazakar mizac¢” olarak da adlandi-
rilmaktadir.” (Ozipek, 2009: 972).

Mubhafazakér distiincenin toplum ve degisim konusundaki ana
fikirleri® diisiiniildiigiinde Viereck tarafindan yapilan bu nitelen-
dirmenin haklilig1 ortaya ¢ikacaktir. Aslinda muhafazakéir mizag
olarak kastedilenin 6ziinde; tedrici degisim, siirekliligin savunu-
su, kopus teorilerine karsi olma gibi temel niteliklerin olmasi,
bu diisiince geleneginde devrim konusuna nasil bakildiginin da

6 Toplum, muhafazakar distinceye gore tarihsel bir stirekliligi olan, canl bir
organizmadir. Bu organizma kusaktan kusaga aktariimis bir bilgi ve tec-
ribe birikimini yansitir. Dolayisiyla tarihsel slreg icinde yasayan gelenek-
lerin somut &gelerine rastlamis oldugumuz toplum, kendi icinde duizenli
bir isleyise sahiptir. Bu isleyisin devam etmesi icin yasanacak herhangi bir
degisim dalgasinin toplumun dokusuna zarar vermeyecek nitelikte olmasi
Snem tagimaktadir. Clinkii muhafazakar distincede diizenin korunmasi ve
devamliligi basat degerler arasinda yer almaktadir. Degisim konusunda
ihtiyatli davranan muhafazakarlar, degisimin hizinin ve niteliginin nasil ol-
masi gerektigi konusunda fikir ifade ederler. Onlara gére ani, hizl, kokli
degisimler toplumun dokusunda yaralar agabilir. Bu ylizden degisim eger
gerekli ise yapilmalidir ve bu degisim tedrici bir degisim olmalidir.
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ipuglarini ortaya ¢ikarmaktadir. Muhafazakar diisiince tarafindan
devrim fikri kesinlikle kabul gérmez. Degisimin olabildigince
toplumun dogal dokusuna zarar vermeden gerceklesmesi esas
amagtir. Bu nedenle Fransiz Devrimi, ani ve kokli degisim, geg-
misten kopus, gelenegin reddi gibi 6zellikleriyle, muhafazakar
diisiiniirlerce ciddi elestiriler’ almugtir. Bununla birlikte Ingiliz
Sanli Devrimi birgok muhafazakir diisiiniir (6zellikle Edmund
Burke) tarafindan kabul gérmiistiir. Bu durumda yine Sanli Dev-
rimin tedrici bir degisimi 6ngormesi, gegmisten ve geleneklerden
kopusu ortaya koymamasi gergekligi nem tagir.

“Ingiliz gelenegi’nin, bir siyaset tarzi olarak, tedrici (gradu-
alist) degisim ve doniigiimii esas alirken, “Fransiz gelenegi’nin
devrimci doniigiimlere kaynaklik etmis oldugunu belirten Ozi-
pek, bu iki siyaset ¢izgisinin degisim konusundaki yaklagimimnin
temelini agiklamistir. “Ingiltere, zaman icinde Tag¢’a karsi par-
lamentonun, parlamento icinde de Lordlar Kamarasi'na kars
Avam Kamarasimnin yetkilerini genisleterek, parlamenter monarsi
yoluyla demokrasiye ulagirken, Fransiz siyasi gelenegi® radikal
kopuslar igermistir” (Ozipek, 2009: 972). Fransiz siyasi gelenegi-
nin radikal kopuslar igermesi, Fransiz devrimi sonrasinda pratige
gegirilen uygulamalarda ciddi olarak gézlemlenmektedir. Devrim
sonrasinda ancien regime’e ait oldugu disiiniilen biitiin deger, ku-
rum ve yapilar ge¢mise ait olarak nitelendirilmis ve bu nitelen-

7 Muhafazakédr duslncenin fikir babasi olarak nitelendirilen Edmund
Burke'tin muhafazakarligin temel eseri olarak kabul edilen “Reflections on
the Revolution in France” adli eseri Fransiz devrimi hakkindaki ciddi ve
koklu elegtiriler icin kaleme alinmigtir.

8 Fransiz siyasi geleneginin sekillenmesinin temelleri blyik 6lctide, “Fransiz
Aydinlanmasinin Urettigi tg dnemli fikir akimi” olan, “kurucu rasyonalizm”,
"aydinlanmaci despotizm” ve “Rousseau’cu milli hakimiyet teorisi”e (Ozi-
pek, 2009: 972) dayanmaktadir.



12 | Elif Nagihan Turkéz

dirme gegmisten-gelenekten kopus geleneginin temelini olustur-
mustur. Bilingli olarak gergeklestirilen gegmisten-gelenekten kopus,
kraliyet, soylular, ruhban sinifi ve geleneksel olan biitiin yapilar
tizerinde yikici etkilere neden olmustur.

Anglo-Sakson ve Kita Avrupasi-Fransiz siyasi gizgisini, onlarm
cumhuriyetgiligi 6zelinde ele alan Mutlu (2017: 244) ise; Anglo-
Sakson Cumbhuriyetgigilinin degerlerinin; “bireysel liberalizm, go-
gulcu demokrasi, evrimci ve teamiilcii” oldugunu belirtir. Bununla
birlikte, Kita Avrupasi-Fransiz cumhuriyetgiliginin degerleri ise;
“kolektivizm, sorumluluk, devrimcilik ve gorevdir. Sadik bir vatan-
das olmak ve devletin giiciinii ve egemenligini 6nde tutmak, Kita
Avrupasi cumhuriyetciliginin diger esas zelliklerindendir” (Mut-
lu, 2017: 244).

Ozetle, Anglo-Sakson ve Fransiz siyasi gizgilerinin temel ayrim
noktast onlarin referans almus olduklar1 Iskog ve Fransiz aydinlan-
ma distincelerine dayanir. Anglo-Sakson geleneginde; ampirist
diinya goriisi, tedrici bir degisim modeli, bireysel liberalizm, ev-
rimci anlayis gibi 6zellikler goriilmekteyken, Fransiz gelenegin-
de; rasyonalist yaklagim, devrimci degisim modeli, kolektivizm
gibi nitelikler mevcuttur.

Modernlesmenin Yoni ve Bir Tercihin Ekonomi-
Politigi

Osmanlrdaki Batihilagma hareketleri ve Cumhuriyet déneminde
modernlesme hareketinin yonii Fransiz ¢izgisinin etkisinde kal-
mustir. Bu etki, egitim, idari, siyasi ve hukuk alanlarinda yogun
olarak gdzlenmistir. Duman (2008), Tiirk modernlegsme gelene-
ginin kaynaginin Fransiz tarzi bir modernlesme olmasini ve Fran-
siz tarz1 modernlesmenin de “pozitivist gelenek anlayisi” 6zelinde
ele alinmig olmasini u sekilde 6zetler:
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“Pozitivist bir anlayisi temel alan Turk modernlesme/mo-
dernlestiriime gelenegi, liberal piyasa ekonomisini ve ¢o-
Julcu demokrasiyi dne cikaran ingiliz modernlesmesi yerine,
“duizen ve ilerleme” ilkesinden hareket eden Fransiz mo-
dernlesme modeline yakin durmustur. Clinki hem Osmanli
hem de Cumhuriyet seckinleri degisimi, “tepeden tabana
inen bir stire¢” olarak kavramiglar (...) Modernlesme adina
yapilan devrimlerin bilimsel temel dayanadi ve ideolojik te-
melini ise “pozitivist gelenek anlayisi” belirlemistir. Bu agi-
dan Cumhuriyet rejimi, kati bir pozitivist episteme anlayisina
yaslanarak, toplumsal degisimi yaratacak temel dinamikleri
sekiler felsefi dustinde aramis ve bu baglamda toplumu,
gecmisin arkaik geleneklerinden ve dinsel dogmalarindan
bir an dnce kurtarmak icin mispet bilimin kilavuzluguna bas-
vurmustur.” (Duman, 2008: 46-47).

Osmanli ve Cumhuriyet donemi modernlesmesinde, Fransiz
diisince geleneginin hakim konumda olmasini Osmanli aydin ve
biirokratinin sadece Fransiz diisiince geleneginden haberdar olun-
mast ile agtklanamayacagin belirten Ozipek (2009: 974), geng
Osmanlilardan itibaren Osmanli aydinlarinin Ingiltere’ye gitmis
olduklarini ve Ingiliz felsefi diisiincesi ile de tanigmis olduklarint
vurgular. Buradan hareketle Ittihatcilar ve Cumhuriyet elitlerinin
Fransiz modeli bir aydinlanmadan ve siyasi modelinden etkilenmis
olmalarinin, onlarm Anglo-Sakson diinyasimn diisiinsel ve siyasi
modelinden habersiz olduklar1 anlamina gelmedigini belirttikten
sonra, tercihen neden Fransiz Rousseau, Comte-Durkheim gizgisi-

ne kayilmis oldugunun gerekgelerini de agiklamaya galisir.

Fransiz diisiince geleneginin de homojen olmadigini ve Comte-
Durkheim ¢izgisine ciddi elestiriler yoneltildigini belirten Ozipek,
Tirkiye 6zelinde yasananlarin felsefi bir tercihin de 6tesinde du-
rumun ekonomi-politiginin de tizerinde durulmas: gerektiginden
s0z eder. Yani odaginda asker ve sivil biirokrasinin yer aldig: yeni
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elit ziimre icin Fransiz modelini tercih’ etmesinin maddi, ekono-
mik ve smnifsal (ve dnemli) bir boyutu da vardir. Bu boyut, “kendi-
lerine fiilen elde etmis olduklari iktidar1 sahiplenme yetkisini veren
‘Fransiz modelini tercih etmis” olmalar1 seklinde ozetlenebilir.
Yani kendi sinifsal konumlarina uygun bir modeli tercih ederek,
sonraki dénem iktidarlarinin ya da varliklarinin devamini sagla-
maya yonelik bir strateji gelistirmislerdir. ‘Devletin kurtarilmasi’ ya
da ‘muasir medeniyet’ seviyesine ulagilmasi amaglarinin yaninda
belki de daha 6ncelikli olarak bu ekonomi-politigin dikkate sayan
bir agiklama boyutu oldugunu ifade eden Ozipek, bu anlamda ge-
rek Osmanli gerekse Tiirkiye Cumhuriyetinde Fransiz etkisinin,
elitlerin Fransa ile miinasebetleri, Fransizca bilmeleri gibi gortiniir
etkilerinin yaninda bilingli bir tercihle olaymn ekonomi-politiginin
de dikkate alinarak degerlendirilmesi gerektigini vurgulamaktadir
(Ozipek, 2009: 975-7).

Osmanli-Cumhuriyet elitinin, “Fransiz modeli"ni tercihindeki
ekonomi-politik nedenlerini Kadir Cangizbay da “Hickimsenin
Cumhuriyeti” (2007) adli eserinde ele almigtir. Biirokrasi ikti-
dar1 ele gegirdikten sonra, kendi konumunu megrulagtirma zo-
runlulugu olarak bazi temellere dayanmak ihtiyacinda olmustur.
Osmanli-Cumhuriyet siirekliligine vurgu yapan'® Cangizbay’in

9 "Osmanli-cumhuriyet elitinin “Fransiz modeli”ni tercih edislerini sadece
felsefi nedenlerle veya onlarin Fransizca konusmalariyla aciklamak, s6z
konusu tercihin maddi iliskiler boyutunu analize dahil etmemek ciddi bir
eksiklik olur... S6z konusu elitin bu modeli tercih etmesi, onlarin ekonomik
ve sinifsal konumlari ve talepleriyle baglantilidir veya onun dogal/anlasila-
bilir bir sonucudur.” (Ozipek, 2009: 975).

10 Cangizbay o meshur séylemiyle: “...Cumhuriyet asker agirlikli bir burokra-
si tarafindan kurulup bicimlendirilmistir... Bu birokrasi, bir seylere ragmen
varolmus, devrimci bir saf veya siirecten gelmis degil, dogrudan dogru-
ya Osmanli'nin birokrasisidir. Biro'sunu da, kratos'unu da Osmanli‘dan,
Osmanli olarak almistir. Cumhuriyet s6z konusu burokrasinin kaynag de-
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asagidaki ifadeleri, Cumhuriyet biirokrasisinin dayanmis oldugu
megruiyet kaynaginin akil ve (pozitivist anlamiyla) bilim olma-
sinin gerekgelerini agiklamasi noktasinda oldukea ufuk agicidir;

“...ne kadar gicli olursa olsun, birokrat sonugta memur-
dur ve gliciini amirinden alip bu giicin mesruluk temelini
de amirinde bulur. Bu durumda, saltanati da basindan atmis
Osmanli biirokrati, belki artik tek/en glglidir; ama ayni za-
manda amirinden, dolayisiyla egemenligini mesrulastiracak
temelden de yoksun kalmistir. Bir toplumsal grup olarak bir
sinif olugturmadigi gibi herhangi bir aile ya da asiret, hatta
kavim ya da irka dayanmadigdi icin egemenligini bunlar adina
da mesrulastiramaz. Kaynak olarak islam’i gosterse, bu sefer
de, iktidari yine bir Osmanli'ya, yani Halifeye terk etmek, en
azindan onunla paylasmak zorunda kalacaktir. Bu durumda
en iyisi, egemenligin kaynagina milleti yerlestirmektir; ama
su sartla ki, buradaki millet riistiinii ispat etmemis olarak ka-
bul edilip, kilik kiyafetinden dinleyecegi mizige her konuda
egitilip medenilestirilecek bir millet olacaktir; tabii egiticisi/
nasil egitilecedine karar verecek olan da iktidar elinde tu-
tanlar, yani burokrasi. Bdylesine kapsamli bir egitim, ister
istemez bir ilmihali de zorunlu kilacaktir, ancak bu tabii ki
islam ilmihal'i olmayacaktir -yoksa, isin icine yine Halife girer
ya da Halife girsin girmesin, kendileri giremeyecektir-; dy-
leyse bir énceki ilmihalin kaynagina mimasil, evrensel(lik) ve
mutlak(lik) (iddiasinda), onunla zitlasmasi degilse bile ortis-
memesi zorunlu yeni bir kaynak bulmak gerekir ki, o da Akil
ve de pozitivist anlamiyla Bilim olacaktir.” (2007: 15-16).

Cangizbay, Tirkiye'de “Fransanin merkezdenci-merkezden-
lestirici idari yapisinin 6rnek” alinmasini, “Osmanh Tiirk aydinla-
rinin Ingilizce degil Fransizca bilmeleriyle” ya da “Fransa ile olan
yakinlk ya da aginalik ile agiklamaya ¢alisma’nin “ferasetsizlik,
ruh ve zihin yozlagmasinin bir gostergesi” olarak nitelendirmek-
tedir. “Fransiz modeli” tercihinin ekonomi-politigini anlamak ya
da anlamaya ¢alismak bu zihin yozlagmasinin 6niine gegebilir. Bu

gil, zaten mevcut olan bir giicti mesrulastirma yolu/aract durumundadir.”
(2007: 14-5).
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sosyo-ekonomik ve ekonomi-politigin aradan gegen zamana kar-
sin, “asker sivil biirokrasi, devlet¢i sermaye ve egraftan olugan sos-
yal kesim ittifakinin devam etmis olmasi” (Ozipek, 2009: 798) da
bu sava bagl olarak agiklanabilir.

Tekrar etmek gerekirse; “Fransiz modeli” tercihinin ekonomi-
politigi; s6z konusu egemen grubun gikarlarinin korunmasima ve
devamina y6nelik bir kaygidan bagimsiz degildir. Bu kaygy; toplu-
mun yeniden dizayn edilmesi odaginda, Fransa'da devrim sonras:
ortaya konulan pratik siyasetin oldukga benzerinin Cumbhuriyet
eliti tarafindan Tiirkiye'de hayata gegirilmis olmasinda da benzer
bir durum gozlemlenebilir. Her iki ilkenin aydin kesimi, biirokrat1
ya da eliti, toplumu déniistiirme adi altinda, “aydin despotizmi” il-
kelerine sadik kalarak, benzer politikalara yonelmislerdir. Bilginin
sahibi ve buna bagli olarak giicii de elinde bulunduran olma niteli-
gi, “halk modernlestirilmelidir” ya da “medenilestirilmelidir” yak-
lagimini bitiinler. Nihai amag toplumu “Bati toplumlari seviyesine
ulagtirmak”tir. Egitim-6gretim (pozitivist bilim) halki bu seviyeye
ulagtirmanin en 6nemli araglarindandir. Bu araglar sayesinde top-
lumdaki, ayricalikli ya da egemen gruplarin gikarlarmin devaminin
saglanmasi s6z konusudur. Onemli noktalardan birisi de, halk mo-
dernlestirilmelidir/medenilestirilmelidir asamasinda halk olgun-
lagana kadar, demokratik ilkelerden 6diin verilebilir/verilmelidir
anlayisidir. Bu anlayis ve daha 6nceki tiim argiimanlar, “Fransiz
modeli"nin pratik siyaseti ile de olduk¢a uyumludur.



