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Onsoz

Fatih Duman’in elinizdekikitabi, A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde
savunulmus olan bir doktora tezinden tiiretilmistir. Tezin yoneti-
cisi bendim; ama ashinda yonetmis oldugum da pek s6ylenemez.
Tezler vardir, yonetici olarak ister istemez konunun nasil iglene-
cegi, planin nasil yapilacagi hakkinda yardimei olursunuz, hatta
ifade bozukluklarini ve yazim hatalarini diizeltmek zorunda kalr-
siniz. Oysa Fatih'in tezine, bagindan itibaren herhangi bir miida-
halede bulunmama hig gerek kalmadi. Tersine, yazdig1 boliimleri
bana getirip fikrimi sordugunda, “cok iyi yazmigsin”, “cok iyi gidi-
yor”, “bu boliimiin kurgusunu ¢ok mantikli kurmugsun” ya da “
hep boyle devam et” gibisinden &viicii sozler sarf etmekle yetin-
dim. Zaten sonugta da her tiirli 6vgiiyi hak eden ger¢ek anlamda

» o«

“tam’”, “tamamlanmis” bir yapit ortaya cikti; belki fazlaligi olan,

ama eksigi olmayan bir yaput.

Eger bu tezden (kitaptan) kendime de bir pay cikaracaksam,
bunun, tezin konusunun segilmesinde oynadigim kiigiik rol oldu-
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gunu sdyleyebilirim. Ciinkii Fatih, bundan birkag y1l 6nce, Siyasal
Bilgiler Fakiiltesindeki Siyaset Bilimi Doktora programinda yer
alan “Fransiz Devrimi'nin Siyasal Disiinceleri” adli dersimde,
Burke iizerine bir 6dev hazirlamis ve bunu derste sunmustu. Iste
bu sunum, elinizdeki kitaba varan uzun ve zorlu yolda atilan ilk
adim olmustur, denilebilir.

Bu yolun sonunda ortaya ¢ikmus olan yapit, ¢ok kapsamli bir
caligmanin tGrtinidir. Cinka Fatih, Burke’tin en iyi bilinen ve en
cok okunan Reflections on The Revolution in France ile yetinmeyip,
disiintrin mektuplar: da dahil olmak tizere yazmis oldugu bi-
tin metinlere ulagmis ve bunlar1 kullanmigtir. Boylece, Burkeiin
degisik alanlarda dile getirdigi diisiincelerini (bu diisiincelere
iligkin daha sonralari ileri strtilmius farkli, hatta kargit yorumlar
ile elestirilere de yer vererek), hem kendi aralarindaki iligkileri
sergileyerek, hem de donemin esitli diisiintirlerinin goriisleriyle
kargilagtirarak, butiincil bir ¢ergeve iginde incelemeyi bagarmis-
tir. Bu baglamda, Fatih'in ¢alismasina Burke’iin bilgi kuramiyla
(epistemolojisiyle) baglamasi, yani onun estetik, ahlaki, sosyal ve
siyasal disiincelerinin beslendigi kaynagi ilk 6nce ele alip ince-
lemesi ve aralarindaki baglantilar1 kurmasi, bu disiincelerin ¢ok
daha iyi anlagilmasini saglamistir. Ayrica, kitabin ilk boliimiin-
de, Burke’iin bilgi kuraminin kékeninde Isko¢ Aydinlanmasi'nin
bulundugunun agiga cikartilmasi, Aydinlanma’ys, 6zellikle de
Fransiz Aydinlanmasi'ni gok sert bir dille yadsimis olan bu Whig
parlamenter-disiiniiriin aslinda belli 6lgiide de olsa, bir “Aydin-
lanmac1” ya da en azindan bir Aydinlanma Cag diisiiniri oldu-
gunu gozler oniine sermektedir.

Bununla birlikte Burke, gercekte, Aydinlanma’nin igerdigi ya da
Aydinlanma’ya yakistirilan toplumun kopuslarla degistirilip do-
niistiiriilebilecegini savunanilerlemecianlayisin tam karsi kutbun-
da yer alip muhafazakarlik (ya da Fatih Duman’in da belirttigi gibi
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liberal-muhafazakarlik) ideolojisinin temel taglarini ortaya koy-
mus olan distintirdiir. 1980’lerle birlikte diinyada ve Tiirkiye'de,
zaman zaman liberalizmle de eklemlenen muhafazakarhigin bir
yiikselis icinde bulundugu séylenebilir; her ne kadar son yillar-
da baz1 Latin Amerika tilkelerinde “Sol”un iktidara gelmesiyle ve
hatta ABD’de Barack Obama’nin bagkanhga secilmesiyle bu yiik-
selisin frenlendigi degerlendirmesi yapilabilirse de.

Guniimiizde, birversiyonu post-modernizmadialtinda dile geti-
rilen muhafazakéarlik ya daliberal-muhafazakérlik, Aydinlanma’yla
hesaplasarak, Aydinlanma’ya 6zgiillestirilen gorisleri, anlayigslari,
degerleri yadsiyarak kendi savlarini ortaya koymaktadir. Oysa bu
is, 200 y1l 6ncesinden Burke tarafindan gergeklestirilmistir zaten
dolayisiyla, giinimiiziin muhafazakar ya da post-modern ideolo-
jisi, Burke’in disiincelerini yeniden 1sitip giiniin kosullar1 ve so-
runsallar1 dogrultusunda servis etmekten bagka bir sey yapmiyor
aslinda. Zaten Bati'da Burke hakkinda ¢ok sayida ¢alisma yapilip
kitap yayimlanmasinin nedeni de bu. Oysa Tiirkiye'de, bu konuda
hem telif hem ¢eviri kitap bakimindan biiyiik bir bosluk oldugu
gézlemleniyor. Iste Fatih Duman’in elinizdeki yapiti, bu boslugu
belli bir 6l¢iide dolduracak bir ¢alisma niteligi tagiyor. Ayrica bu
konuya ilgi duyulmasini saglayip Burke hakkinda ve tabii Burke
ile giiniimiiz muhafazakarhginin iligkisi hakkinda bagka ¢aligma-
larin yapilmasina yol agacagi da umut edilebilir.

Boyle bir umuttan s6z etmemin nedeni, Burkeiin 6nemli bir
distiniir olmasi ve diisiincelerinin farkli donemlerde farkli bi-
cimlerde “aktiellestirilmis’, giincellestirilmis ve bu yonde kul-
lanilmis olmasidir. Ornegin Burke, Fatih’in de belirttigi gibi, 1.
Diinya Savagi'ndan sonraki donemde totalitarizm ile keyfi iktidar
elestirisi baglaminda okunup degerlendirilmistir. Giiniimiizde
ise, status quo'nun, yani kurulu diizenin en fazla yiizeysel tedrici
degisimlere izin verilerek korunmasina yaptig1 vurgu nedeniyle
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liberal-muhafazakarligin ya da Aydinlanma rasyonalizmine karg:
cikist nedeniyle post-modernizmin ilk 6nemli temsilcisi olarak
kabul gormektedir. Ayrica Burke'iin Fransiz Devrimi hakkindaki
saptamalari, savlari, yargilari, her zaman Fransiz Devrimi tarih-
gileri iizerinde —olumlanacak ya da yadsinacak goriisler olarak-
onemli bir etkiye sahip olmustur. Demek ki Burke, bu alanda hep
“aktiie]l” olmustur, giincelliginden higbir sey yitirmemistir.

Herhangi bir Fransiz Devrimi tarihgisinin, kitabinda/kitapla-
rinda dogrudan dogruya Burke’e atifta bulunmasa bile, Reflections
on The Revolution in Francen okumadigini, bu kitaptaki goriis-
lerle olumlu ya da olumsuz bir etkilesim iginde bulunmadigin
diisiinmek bile miimkiin degildir. Ozellikle, 1960’lardan sonra
giindeme gelen Fransiz Devrimi'ni revizyonist bir yaklagimla ele
alan tarihgiler, Burke’e ¢cok sey borgludurlar. Alfred Cobban (The
Social Interpretation of the French Revolution, 1964) ile baglayan,
Frangois Furet ve Denis Richet (La Révolution francaise, 1965) ile
birlikte Devrim’e kars1 topyektin bir saldiriya déniisen ve Jacques
Solé (La Révolution en questions, 1988) ya da Partice Gueniffey
(La politique de la Terreur, 2000) gibi isimlerle devam eden re-
vizyonist yaklagim, tabii ki Burke’iin salt bir tekrar1 degildir, hatta
belli yénlerde Burke’ten ayrilmaktadir. Ornegin, Burke’iin Fran-
siz Devrimi'ni yalniz Fransa'y1 degil, fakat biitiin Avrupa’ys, hatta
Avrupa sinirlarmin 6tesini etkileyen “biiyiik bir kriz” olarak kabul
etmesine ve bu krizin biiyiik degisimlere gebe oldugunu ima et-
mesine kargilik; revizyonist tarihgiler, Devrim’in gergekte Fransa,
hele hele diinya tarihinde ¢ok da kayda deger bir farklihik meyda-
na getirmedigini savlama ve boylece Devrim’in tarihsel anlami-
n1 ve donistiiriicti etkisini olabildigince 6nemsizlestirme ¢abasi
icindedirler. Buna karsilik, Fransa'da yagsanmus olan degisimlerin
Devrim olmadan da gergeklesecegini ya da toplumsal diizeni yeni
bastan (sifirdan) kurmay1 amaglayan her devrimin kaginilmaz
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olarak siddeti, terorii igerdigini ileri siirdiiklerinde, Burke’iin bu
konulardaki goriiglerini, o zamandan bugiine elde edilen yeni
bulgular ile verileri kullanarak yeniden dile getirmektedirler. Ki-
sacasi, amaci ne olursa olsun Fransiz Devrimi'yle hesaplagmaya
kalkigan her tarihgi igin, Burke’tin Reflections’1 vazgegilmez bir “re-
ferans kitab1” olma 6zelligini hep korumustur.

Burke, Fransiz Devrimi’nin ilk yilin1 heniiz yeni doldurmus ol-
dugu bir tarihte, yani Kasim 1790°da piyasaya ¢ikardig: kitabin-
da, Devrimi sogukkanli, nesnel bir bigimde ¢6ziimlemeye ¢alis-
maz. Hobsbawn Fransiz Devrimi'ne Bakis'inda “Herkesin Fransiz
Devrimi kendine goreydi ve onun nasil yiceltildigi, mahkim
edildigi ya da yadsindigi, 1789’un siyaseti ve ideolojisine degil,
yorumu yapan kisinin kendi devri ve yerine bagli olarak degisiyor-
du” seklinde bir degerlendirmede bulunur. Buna gore, Burkein
Fransiz Devrimi'ni keskin bir dille mahkiim etmesinde de, onun
Ingiltere’nin toplumsal ve siyasal diizenine bagl bir Whig si-
yasetgisi olmasinin ¢ok etkili oldugu gorilmektedir. Burke’iin
Fransa'ya iligkin herhangi bir kaygisi yoktu; hatta Devrim’in
Fransiz Kralligi'mi zayiflatacagim disiindiigiinden 6tiirii, bundan
memnun olmasi bile beklenebilirdi. Onun asil sorunu, Fransa'da
patlak veren devrimin Ingiltere’ye sigramasi ve Ingiltere Kralligi
tizerinde olumsuz sonuglar dogurmasiydi. Bir bagka deyisle, Fran-
siz Devrimi ilkelerinin Ingiltere’ye tasinmasi, Ingiltere monarsi-
sinin megruluk temellerinin dinamitlenmesi ve sosyo-ekonomik
yapisinn yerle bir edilmesi anlamina gelmekteydi.

Demek ki Burke, benimsedigi Ingiltere modelini muhafaza et-
mek amaciyla Fransiz Devrimi’ne saldirir. Fakat bu tutumunun bir
bagka nedeni daha vardir: Burke, geleneksel yapidan bir kopus ve
temelden baglayarak 6zde yepyeni bir yapilanis (ya da en azindan
bir yapilanma iradesi) olarak okudugu “devrim” olgusunun ken-
disine kars1 gikar. Zaten bu yiizden, Ingiliz geleneksel ilkelerinin,
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degerlerinin yeniden tesis edilmesi olarak algiladig1 1688 Ingiliz
Devrimi ile Amerikan Devrimi'ni gergek birer devrim olarak ka-
bul etmez ve onlarin arkasinda durur. Iste Burke, devrimi ve dev-
rimin ¢agristirdigy (6zgiirliik, esitlik, kardeslik, insan haklari, halk
egemenligi, demokrasi gibi) dénistiiriicii ilkeleri yadsimasini,
Fransiz Devrimi hakkindaki yargilar tizerinden dile getirir. Do-
layistyla devrimin kendisini kotiilemek i¢in Fransiz Devrimi'nin
kapkara bir tablosunu gizer.

Tabii bu anlayisin sonucu olarak da, Burke, devrimle iligki-
lendirdigi her seyi, herkesi bir elestiri bombardimanina tutmak-
tadir. Fransiz Devrimini Aydinlanmanin, 6zellikle de Fransiz
Aydinlanmasi’nin bir iiriinii olarak algiladigindan, Fransiz filozofla-
r1 bir kalemde mahkam etmekte bir sakinca gormez. Tabii, filozof-
larin rasyonalizmi savunmalari ya da siyasal yapinin belirleyiciligini
vurgulamalari, Burke’tin diisiinceleriyle tam anlamiyla gelismekte-
dir. Ama Fransiz Aydinlanmacilarin sosyo-ekonomik ve siyasal ya-
piya iliskin bir¢ok diisiincesinin altina Burke de imzasin atabilirdi.
Ornegin, Voltaire'in esitligi insan dogasiyla siurlayip toplumsal
hiyerarsiyi benimseyen, yoksullarin siyasal katilimini, demokrasiyi
kétiileyen ve dinin, dinsel 6nyargilarin diizen igin gerekli oldugunu
savunan distinceleri, Burke’tinkilerle tam bir uyum i¢indedir. Fakat
Burke, bu uyumu gérmez ya da gérmezden gelmeyi yegler.

Ayni sekilde Burke, Devrim'in ilk yilinin tiim aktorleriyle de
ters diiser. Ulusal Kurucu Meclis i¢inde yer alan Patriotes (Yurt-
severler) grubunu Jakobenler olarak adlandirir ve toplumdaki
her seyi bastan asag1 degistirmek olarak tanimladig Jakobenizm
zihniyetini de “kotiiliik”le, “seytanlik”la bir tutar. Oysa dénemin
“erken Jakobenleri”, 1793-94 Jakobenlerinin radikalizminden ¢ok
uzaktadirlar ve iglerinden birgogu birkag yil sonra radikaller tara-
findan giyotinde tasfiye edileceklerdir. Bu “erken Jakoben” lider-
lerden biri olan Mirabeau, anayasa ¢aligmalar: sirasinda “bizim
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uzun zamandir var olan bir yonetimimiz, bir kralimiz ve 6nyargi-
larimuz var. Biitiin bunlari, elden geldigince Devrim ile bagdagtir-
mak ve 4ni sigrayiglardan kaginmak gerekiyor” derken, Burke’iin
kurulu diizenin 6ziine dokunmayan tedrici degisim anlayisin
savunmaktan farkli bir sey yapmamaktadir. Fakat Burke, yeni bir
anayasa yapilmasini bile koktenci bir degisim olarak algilar. Za-
ten bu yiizden, Fransa’ya Ingiltere modelini uyarlamak isteyen ve
kendisiyle yazisip goriisen Monarchiens (Monarsistler) grubu ile
de anlagamaz. Uyelerinin ¢ogunun liberal soylulardan olustugu
Monarchien’lerin yeni bir anayasa 6nermekle hem tarihsel hem
tanrisal diizen anlayisini yadsiyip insan akil ve iradesine vurgu
yaptiklarini, ayrica Ingiliz Anayasasinin yapisy, isleyisi ve etkisi ko-
nusunda hicbir sey bilmediklerini ileri siirer. Ancak Burke, sinirh
ya da tedrici de olsa bir degisimi savunan tiim Devrim aktorlerini
yerden yere vurmasina kargin, muhafazakarliginin 6tesindeki li-
beral kimligini sergilediginde, Ekim 1789°dan sonra Ingiltere’ye
kag¢mus olan kralcilarin eski mutlakiyetci diizeni aynen kurmak is-
temelerini de onaylamaz. Ornegin, ogluna yazdig: Eyliil 1791 ta-
rihli mektubunda su satirlara yer verecektir: “Eski yapiy1 (ve hatta
herhangi bir diizeni) yonetim hakkindaki bu hayali kuruntulara
ve hastalikli diiglere hi¢ kusku duymadan tercih ediyorsam da, bu
anarsik sistemin yerine monarsik bir despotizmin kurulmasini
vicdanen ve goniil rahathigiyla onaylayamiyorum.”

Burke, degistirici-doniistiiriici bir degisime, kisacas1 Devrim’e
bu denli kararh bir sekilde kars1 ¢ikisini, onu siddetle, terérle dog-
rudan dogruya iliskilendirerek dogrulama yoluna gider. Ona gore,
Fransa'da bulundugunu varsaydig: bir anayasanin yerine yenisinin
yapilmaya kalkisilmasi, kralligin temellerini olusturan soyluluk ile
dinin yikilmasi ve yiizyillarin tiriini olan kurumlarin, gelenekle-
rin, degerlerin, onyargilarin yerle bir edilmesi, kaginilmaz olarak
ciplak siddeti cagristirmistir ve bu siddet kendisini frenleyecek
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higbir sey kalmadigindan giderek daha biiyiik boyutlara ulasacak-
tir. Burke'tin bu saptamasi, onun “kehanetlerinin” en 6nemlisi ola-
rak kabul gormiugtiir. Fakat Reflections’tan ¢ok daha 6nce karam-
sar bir tablo ¢izip bu yonde “kehanetlerde” bulunanlar olmustur.
Ornegin Mirabeau, Eyliil 1789 tarihli bir mektubunda, devrimci
siddetin sorumlulugunu siyaset sahnesine birdenbire giren (ya da
sokulan) halkta bulur ve “her sey yitirildi; kral ile kralie 6ldiiriile-
ceklerdir ve goreceksiniz, agagilik halk onlarin cesetlerini tekmele-
yecektir” diye yazar. Directoire doneminin tinli “komiinist” dev-
rimcisi Gracchus Babeuf ise, heniiz 25 Temmuz 1789°da Paris’ten
karisina yazdigr mektupta, ileride artacagini 6ngordiigii siddeti
soyle agiklar: “Halkin adaleti kendisinin uygulamasini anliyorum,
suglularin yok edilmesiyle adéletin yerine gelmesini onayliyorum,
fakat adalet giiniimiizde acimasiz olamaz mi acaba? Ancak, her
tirlii igkencenin uygulanmasi, yani kol-bacak koparma, cark is-
kencesi yapma, yakarak oéldiirme, kirbaglama, garmiha germe ve
her yerde ¢ogalan cellatlar bize 6yle kotii toreler verdiler ki! Efen-
diler bizi uygarlastiracaklarina barbarlastirdilar, ¢iinki kendileri
de barbard:. Ektiklerini bigiyorlar ve bigmeye de devam edecek-
ler; ¢iinkii bunlarin hepsinin korkung devamu olacak gibi geliyor
bana; heniiz baslangi¢ asamasindayiz.” Goriildigu tizere Babeuf,
Devrim'de patlak veren siddetin kokenini Devrim’in 6ziinde degil,
fakat Ancien Régime’in uygulamalarinda, aristokratlarin barbarli-
ginda bulmaktadir. Tabii ki Burke’ten béyle bir agiklamayi, birakin
benimsemeyi fakat diisiinmeyi bile beklemek olanaksizdur.

Burke’iin devrimci siddeti elestirmesindeki asil amag, yukari-
da da degindigim gibi, yepyeni bir diizen kurmaya yonelen radi-
kal bir degisimin ne denli kéti, seytani oldugunu gostermektir.
Ona gore, Fransa'da diizeltilmesi gereken bazi yapilar, kurumlar
varsa da, bunlar1 geleneksel sistemin 6ziine dokunmadan, yani in-
sanlarin kafasina insan haklari, esitlik, 6zgirlik, demokrasi gibi
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Aydinlanma’ya 6zgii (ya da Aydinlanma’ya yakistirilan) fikirleri
sokmadan, sadece kiiciik, ytizeysel reformlarla halletmek mim-
kiindii. Tocqueville, LAncien Régime et la Révolution (Eski Rejim
ve Devrim) adli kitabinda, Burke’iin, Fransa'da gergeklegenin bir
devrim oldugunu ve bir devrimin de her seyi bastan asag1 de-
gistirmek amaci giittiigiini anlayamadigini belirtir. Oysa Burke,
bunu ok iyi anlamistir. Anladig1 igindir ki, Fransiz Devrimi'ne bu
denli acimasizca ve gozii kapali bir bigimde saldirmistur.

Oyleyse bu 6nsozii fazla uzatmaya gerek yok: Modern cagla-
rin her doneminde, birilerinin, Kant'in deyisiyle insanlara akilla-
rin1 kendilerinin kullanmalarini ve haklarina, demokrasiye sahip
¢tkmalarini 6gretecek devrimci degisimden neden korktuklariny,
devrimi neden bir “6cti” gibi gosterdiklerini ve bu saplantilarini
hangi goriislere dayanarak gerekgelendirdiklerini anlamak istiyor-
saniz, Burke’e, Burke'iin diigiincelerine bakiniz. Kisacasi, Burkeiin
dustncelerini hem tarihsellikleri hem de bu tarihselligi asan bo-
yutlari i¢inde bir biitiin olarak kavramak ve bu diistincelerin mirasi
iizerinde yapilanan muhafazakir gelenegi (ve onun giiniimiizdeki
uzantilar1 olup neo-muhafazakérlik, liberal-muhafazakarlik ya da
post-modernizm olarak adlandirilan ideolojileri) daha iyi anlamak
istiyorsaniz, bundan sonraki sayfalari ¢evirmeye baglaymiz...

Mehmet Ali AZaogullar:
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Giris

Bu ¢alisgmanin odak noktasinda bir filozof ve devlet adami olarak
‘Edmund Burke’iin diisiinceleri ve degerlendirmeleri bulunmak-
tadir. En basta belirtmek gerekir ki, bu galigma baglica modern
ideolojilerden birisi olan ‘muhafazakéarlik’ iizerine genel bir ince-
leme degildir. ‘Burke’” ismi dogrudan muhafazakarlhig cagristir-
makla birlikte, gostermeye ¢alisacagimiz gibi, bu konuda degisik
yorum tarzlart mevcuttur. Bu itibarla ¢aligmanin, muhafazakarhiga
iligkin genel yargilar olusturma ya da belirli bir muhafazakéarlik
anlayisini ayrintih sekilde inceleme gibi temel bir amaci yoktur.
Ancak Burke’e iligkin sunmaya ¢alistigimiz bitincil kavrayss,
dogrudan ya da dolayl sekilde ‘muhafazakarlik’ ¢ercevesindeki
tartigmalarla iliskilendirilebilir ve buradan hareketle baz1 yargila-
ra ulagilabilir. Bir diger ifadeyle, hareket noktamiz bir ideoloji ya
da tutum olarak muhafazakarligin ne oldugu degil, bir filozof ve
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devlet adami olarak Edmund Burke’iin ne soyledigi ve Burkegii
diisiincenin baglica argiimanlarinin neler oldugudur. Tabii ki bu-
radan hareketle genel yargilara ulagilabilir, ancak temel vurgumuz
her zaman Burke metinleri tizerine olacaktur.

Caligmanin temel amaci, ‘Aydinlanma Cag1’ ve ‘Fransiz Dev-
rimi” gibi modernligin kurucu ugraklarina rastlayan ‘tarihselligi’
cergevesinde Burke’iin epistemoloji, moral felsefe, sosyal ve si-
yasal kuram gibi baglica alanlarda neyi savundugunu, ana argii-
manlarinin neler oldugunu derinlemesine incelemek ve buradan
hareketle Burkecii diisiincenin her bir alandaki mirasinin sonraki
doneme etkilerini ya da kendisini nasil ortaya koydugunu tespit
etmeye galismaktir. Bir diger ifadeyle, hem sistematik ve biitiinciil
bir Burke sunusu hem de Burkecii diisiincenin tarihsel mirasinin
nerede ve nasil tezahiir ettiginin incelenmesi amaglanmaktadur.

Bu caligmanin, Burke¢ii diisiinceye iliskin iki ytiz yildir devam
eden tartigmay bitirmek gibi bir amaci olamayacag gibi (ki boyle
bir amacin ‘anlamsiz” oldugunu diisiiniiyoruz), kendi tarihselligini
inkar eden mutlak bir ‘objektiflik’ iddias1 da kesinlikle yoktur. Ca-
lismanin Burke'e ve Burkegii disiinceye yonelik ilginin arttig bir
dénemde yapilmis olmasi bile, tarihselligin acik bir etkisi olarak
goriilebilir. Burke’e yonelik degerlendirmelerimizde de agiga ¢iktig
lizere, diigiincelerin ifade edildikleri (genis anlamda) tarihsel kogul-
lar iginde kavranmaya ¢alisilmasi yontemsel agidan temel kabulleri-
mizden birisini olusturmaktadir. Bu itibarla, bazi yorumcularin yap-
t1g1 gibi, Burke’iin sozlerinde bir kahinin her dénemin sorunlarina
care olabilecek evrensel yani tarih-iistii fikirlerini ya da yargilarim
aramak bizim perspektifimiz agisindan uygun olmayacaktir.

Ancak Burkecii dustinceyi anlamada bizim i¢in yasamsal bir
unsur olan bu ‘tarihsellik’ vurgusu, ayn1 zamanda konunun 6ne-
minin de altin1 ¢izmektedir. Clinkii muhafazakér ideolojinin héla
aktiielligini koruyan hatta gittik¢e artan bir popiilerlik kazanmaya
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baslayan ilk metinlerini drettigi kabul edilen Burke’iin diisiince-
lerinin ve daha sonraki etkilerinin incelenmesi, muhafazakar dii-
since geleneginin gittikge gii¢lendigi giiniimiizde ayr1 bir nem
kazanmaktadir. Ozcesi, tarihte kalmis ve iistii ortiilmiis bir dii-
sunirden degil, farkli sekillerde giiniimiizde tekrar okunan ve
yorumlanan, disiincelerinin 6nemi vurgulanan bir diisiiniirden
bahsediyoruz. Bu noktada geleneksel muhafazakarlar da, neo-
muhafazakérlar da Burke'it 6nemsemekte ve digtincelerini kul-
lanmaktadirlar. Burke’e yonelik artan bu ¢agdas ilgi, konunun
6nemini ve giiniimiizle olan a¢ik baglantisini gostermektedir.

Edmund Burke tizerine, 20. Yiizyil'in ikinci yarisinda ve 6zel-
likle son geyreginde, farkli yaklasim agilarina sahip yazarlarin git-
tikge artan sayida caligmasi mevcuttur.' Burke 6zellikle Amerikan
ve Ingiliz iiniversitelerinde yapilan ¢ok sayida doktora tezinin
de konusunu olusturmustur.” Tirkiye'de dogrudan Burke iize-
rine yazilmis ve diisiincelerini bitiinciil ve kapsayici bir sekilde
inceleyen caligmalar konusunda ciddi bir bogluk bulunmaktadr.
Burke’tin diistinceleriyle bir sekilde iligkili olan iki doktora tezi
yapilmigtir: “Muhafazakar Disiince Geleneginde Akil, Toplum
ve Siyaset™ baghgini tagryan tez dogrudan Burke iizerine bir ¢a-
lisma degildir; Burke’u de igine yerlestirdigi Anglo-Amerikan
muhafazakirlik geleneginin akil, toplum ve siyasete iligkin te-
mel 6nermelerini betimleyici bir sekilde ele almaktadir. “Ingiliz

! Edmund Burke tizerine yapilan ¢aligmalar1 konularina gore derleyen iki bibli-
yografik eserin bulunmasi bu konudaki entelektiiel tiretimin kanit1 olarak gori-
lebilir: Leonard W. Cowie, Edmund Burke 1729-1797 A Bibliography, London:
Greenwood Press, 1994; Clara I. Grandy, Edmund Burke, A Bibliography of Se-
condary Studies to 1982, New York: Garland Publishing Co., 1983.

2 Uluslararasi veri tabanlar1 iizerinden doktora tezlerinin taranmasi, 6zellikle
Anglo-Amerikan diinyada Burke tizerine gittik¢e artan sayida tezin yapildigin
gostermektedir.

3 Bekir Berat Ozipek, Muhafazakar Diisiince Geleneginde Akil, Toplum ve Siyaset,
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi, Ankara, 2000 (Li-
berte Yayinlar’'ndan kitap olarak basilmugtir, 2003).
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Mubhafazakér Siyasal Distincesi ve Edmund Burke™ adini tasi-
yan ikinci tez ise, birincisine gore daha ¢ok Burke merkezlidir ve
Burke’ii Ingiliz Muhafazakar Siyasal Diisiince Gelenegi iginde ele
almaktadir. Bizim ¢aligmamizi farkli kilan, Burkeiin uluslararas:
literatiirde alt1 gizilen biitiin ¢aligmalarini icermesi yani kapsayici
sekilde Burke metinlerine dayanmasi ve Iskog Aydinlanmasi’nin
entelektiiel gelenegine dayali bir okuma yapmasidur.

Burke felsefi alanda Aydinlanma Cagr'nin, siyasi alanda Fran-
s1z Devrimi'nin yarattig1 doniisiimlere ¢ok erken tepki gosteren
bir digiiniir olmasi nedeniyle 6nem kazanmaktadir. Aydinlanma
rasyonalizmine ve onun siyasal sonucu olarak gordiigii Fransiz
Devrimi'ne iligkin erken donem elegtirileri kendinden sonraki
distiniirlerce tekrarlanmig ve bu konuda bir baglangi¢ noktasi ola-
rak Burke’e atif yapilmugstir. Burke’e yonelik bu ilginin bir sebebi
de Devrim hakkindaki 6ngoériilerinin biiyiik 6lgiide gerceklesmis
olmasidir. Burke’iin digtincelerindeki aristokratik ton ve sosyal-
siyasal kurami iginde aristokrasinin 6nemli yeri, sadece bu agidan
ele alirsak, Burke'ii tarihte kalmis bir diisiiniir yapmaktadir. Ciin-
ki savunmak istedigi toplumsal bicimler agag: yukar: bituniiyle
silinmigtir. Ancak bu ¢aligma agisindan 6nemli olan bu aristok-
ratik gondermeler degil, Burke’iin sosyal-siyasal kuraminin te-
melinde yer alan, epistemolojide ve siyasette rasyonalizm kargit1
yontemsel bakis agis1 ve bunun sonraya etkileridir.

Bu noktada bu ¢aligma, 20. Yiizy1l'in ikinci yarisinda niye Bo-
nald ya da Maistre tarzi bir muhafazakarhigin degil de Burke’iin
dustincelerinin giindeme geldigini anlamaya ve agiklamaya imkan
vermektedir. Caligmamiz diisiincelerini felsefi diizeyde, sosyal ve
siyasal diizeyde inceleyerek Burke’ii giiniimiize tagiyan ve Iskog

* Hasan Hiiseyin Akkas, Ingiliz Muhafazakdr Siyasal Diigiincesi ve Edmund Bur-
ke, Dokuz Eylil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora tezi, Izmir,
2000 (Kadim Yayinlari'ndan kitap olarak basilmistir, 2004).
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Aydinlanmas: baglaminda tezahiir eden ‘liberal’ damarin altin
cizmektedir. Calisma boyunca anlatmaya galistigimiz Burke’iin
liberal muhafazakdrhg, onu ginimiizle iligkilendirmekte ve bu
agidan tarihte kalmug bir diistiniir degil tam tersine disiincelerine
atif yapilan ‘cagdas’ bir figiir hiline getirmektedir. Genel olarak
mubhafazakarlik tizerine ¢aligmalarda bile, son donemde 6nemi
vurgulanan ya da alti gizilen damar, Burke'iin en 6nemli temsilcisi
oldugu liberal-muhafazakar diisiince gelenegidir. Diinyada ve son
zamanlarda Tirkiye'deki Burke’e yonelik bu gagdas ilgi, Burkegii
distincenin derinlemesine bir incelemesini gerekli kilmaktadur.
Bu calisma bu konudaki eksikligin giderilmesine az da olsa bir
katkida bulunmay1 timit etmektedir.

Burke’iin diisiincelerinin farkli boyutlarini (estetik, epistemo-
lojik, moral, tarihsel, sosyal, siyasal vb.), degisik yorumlar: ige-
recek sekilde sistematik bir biitinlikle sunmay1 amaglayan bu
calisma, Burke’tin eserlerinin ve Burke tizerine yazilan hi¢bir ese-
rin Tiirkge’ye ¢evrilmemis olmasi nedeniyle de 6nemlidir. Kendi
tarihselligimiz agisindan bakarsak, Tiirkiye'de de heniiz ne kadar
kalic1 olacag: belli olmayan bir muhafazakarhik rizgar: esmekte-
dir. Batr'daki muhafazakar gelenekle farkliliklar tasisa ve her ne
kadar bu galismanin kapsaminda yer almasa da, kendi toplumsal-
siyasal tarihselligimizi anlamlandirmada, Burke’iin distinceleri-
nin ve kuramsal mirasinin ele alinmasi en azindan karsilagtirma

yapmada katki saglayabilir.

Bugaligmayi16nemlikilanunsurlardanbirdigeri,‘'muhafazakarlik}
‘liberalizm’ vb. gibi gok genis bir ierige sahip konularin genel bir
diizeyde incelenmesinden ¢ok, Burke gibi 6nemli bir distiniiriin
daha spesifik bir incelenmesini amaglamasidir. Genel diizeydeki
caligmalar gerekli ve 6nemli olmakla birlikte, bunlarin igerigini
olusturan dustniirlerin derinlemesine incelenmesi, hem genelle-
menin sinanmasini temin edecek hem de genel yargilarin daha iyi
ve gercekgi sekilde temellendirilmesini saglayacaktir.
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Her ne kadar Tiirkiye’ye yansimasa da, Batida Edmund Burke
tzerine ¢ok ciddi bir literatiir olusmustur. Anglo-Amerikan diin-
yasindaki kaynaklarin ¢oklugu bu ¢alisma agisindan, bir yandan
konu ile ilgili kaynak kitlig1 gibi bir problemi ortadan kaldirmak-
tayken, obtir yandan birbirinden farkli Burke yorumlar: treterek
kafa karigiklig1 yaratmaktadir. Bu durumda, Burke’tin yazilarinda
ve konugmalarinda kullandig: dilin ¢ok sarih olmamasinn, dilde
mecaz, alegori ve sembollerin yogun kullanilmasinin da etkisi var-
dir. Bagka bir deyisle Burke'iin kendisi, eserlerinde agik¢a goriilebi-
len dért bagt mamur bir kuramsal gergeve olusturmamustir. Tkincil
kaynaklarin gogunda bu durum, Burke’iin temelde formiillestirme,
soyutlama, genelleme vb. gibi rasyonalizme atfettigi ve ¢ok sert
elestirdigi ifade bigimlerini ya da yontemsel araglar1 kullanmama-
sina dayandirilmakta ve bunun, Burkein metinlerinin hi¢bir kura-
muigermeyen daginik edebi ifadeler seklinde anlagilmas gibi yanlig
bir sonuca gotiirdugi belirtiimekte ve buna kars1 okuyucular uya-
rilmaktadir. Bu agidan Burke metinleri oldukga ugrastiricidur.

Edmund Burke 1729 ile 1797 yillar1 arasinda, Aydinlanma Yiiz-
yili ya da Akil Cagi denen tarihsel donemde yasamugtir. Bu itibarla
Burke'iin gerek felsefi gerekse toplumsal ve siyasal disiinceleri,
dogrudan dogruya Aydinlanma diisiincesinin temel savlarina yo-
nelik konumlanig1 ve elestirisi baglaminda sekillenmistir. Burke'i
giniimiizde hatirlanir kilan en 6nemli nokta ise, Aydinlanmaci
diinya goriisiiniin ya da ruh halinin dogal sonucu olarak gordiigii
ve ¢agdas literatiirde modernligin en 6nemli ugraklarindan biri-
si olarak kabul edilen Fransiz Devrimine yonelik erken donem
elestirileridir. Bu elestiriler giiniimiize dek uzanan siiregte devrim
karsithiginin temel argiimanlarini olusturacaktir. En 6nemlisi ise,
Burke’iin Aydinlanma diisiincesi ve bunun toplumsal ve siyasal
sonuglar1 arasinda iligki kurarak bitiinciil bir elestirellik 6rnegi
sergilemesidir. Bu nedenle Burke’e iligkin, aktif politikaci kimligi-
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nin dogrudan sonucu olan siyasal yazilarinin digerlerine nispeten
yogunlugundan hareketle, politik ajitatorliikle sinirli bir okuma
yapmak haksizlik olacaktir.

Burke bir Whig parlamenteridir. 18. Yiizyil Ingilteresinde
Whig-Tory bolinmesi bugiinkii anlamiyla liberal-muhafazakér
boliinmesinin tam karsihgr degildir. Bugiin i¢in muhafazakarlarin
en 6nemli ata ruhlarindan birisi olarak kabul ettikleri Burke bir
Whig'tir. Whig-Tory béliinmesi o dénemki Ingiltere'de belirli po-
litika tercihleri agisindan 6nem tagimaktadir. Whig'ler kralin ikti-
darinin alaninin Parlamento aleyhine bityiimesinin kargisinda olan
daha reformist kanattir. Ancak Whig'lerin iginde de farkl kesimler
bulunmaktadir. Ornegin Charles James Fox gibi daha radikal ve
popiilist olanlar Fransiz Devrimi'ni biyiik bir coskuyla kargilar-
ken, Lord Rockingham’in himayesinde Parlamento’ya giren Burke
gibi daha aristokratik yonelimli ve elitist olanlar Devrim'i siddetle
elestirmislerdir. Ancak Burke’iin Hindistan ve Irlanda sorunlarina
yonelik savundugu ¢6ziim 6nerileri Whig grubunun geleneksel tu-
tumuna terstir ve daha 6zgiirlik¢ii bir igerige sahiptir. Bu agidan
bazi durumlarda Burke’tin kendi parti tiyelerinden daha liberal ya
da radikal 6nerileri savundugunu soyleyebiliriz.

Bu calismanin gergevesi igine giren konular ‘Aydinlanma eles-
tirisi’ ve ‘devrim karsithg’ parametreleri agisindan ele alinacaktir.
Burke’tin diisiince diinyasinin sunumu ve farkh diistintirlerle iligki-
si, degisik unsurlar katilsa da, temelde bu iki parametre {izerinden
degerlendirilecektir. Dolayisiyla bu nokta ayni zamanda ¢alisma
konusunun ele alindig1 gergevenin sinurlarini ortaya koymaktadur.
Aksi taktirde, Burke metinleri gok gesitli konular1 igerdigi icin,
empirik verilerin bollugu i¢inde kaybolmak ve en iyi ihtimaélle bir
tir Burke biyografisi ortaya ¢ikarmak miimkiin olacaktir. Bu ne-
denle ¢alismanin temel argiimanlarinin gergevesi ve boliimlerin
icerigi boyle bir tuzaga diilsmeyecek sekilde tasarlanmistur.
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Burke iizerine yapilan galigmalar genelde belirli kavramlar et-
rafinda gekillenmektedir. Ancak bu kavramlardan bazilarinin
one ¢ikarilmasi ya da bir kavram merkeze alinarak Burke’tin ele
alinmasi farkli Burke yorumlarini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu nok-
tada farkli Burke okumalarinin kendi ‘tarihselliklerine’ de dikkati
cekmek gerekir. 19. ve 20. Yiizy1l boyunca yasanan toplumsal ve
siyasal gelismeler, politikaci ve filozof olarak Burke'iin ele alin-
dig1 yorumlar: etkilemistir. Ornegin Burke’iin, Warren Hastings
davasi nedeniyle tilkesinin Hindistan politikasi tizerine yazdiklar
ve savunduklar: ya da Irlanda'daki Katolik cogunlugun ugradig:
haksizliklar iizerine yazdiklari, Britanya Imparatorlugu giiciinii
korudugu ve genislemesini strdiirdiigi siirece gok 6nemsenme-
mistir. Ancak Fransiz Devrimi elestirisi, 1918 gibi erken bir tarih-
te Bolsevizm'e kars1 bir cevap olarak kullanilmistir.

Burke §liimiiniin ardindan ilk yiizyil boyunca, Ingiliz liberal-
lerince Whig gelenegi iginde yer alan bir ‘liberal faydacr’ diistiniir
olarak goriilmistiir. 20. Yiizyi1l'da bu goriis kismen devam etse de
literatiirdeki hakimiyetini yitirmistir. ki Diinya Savag1 arasindaki
dénemde arka plana atilan Burke'iin diisiinceleri, 6zellikle Tkinci
Diinya Savagi'ndan sonraki dénemde totalitarizm ve keyfi iktidar
elestirisi baglaminda yine aktiiellesmistir. Bu donemde Burke'e
yonelik dogal hukuk¢u bakis agis1 giindeme gelmistir. Russell
Kirk, Leo Strauss, Charles Parkin, Peter Stanlis, Francis Canavan,
Bruce Frohnen, Joseph L. Pappin vb. gibi yazarlarda agiga ¢ikan
bu yorum tarzi, Burke'ii faydaci liberal gelenege degil, Aristoteles-
Cicero-Aquinas gizgisinde yer alan dogal hukuk gelenegine yer-
lestirmektedir. Ozellikle Soguk Savas déneminde hakim olan bu
yorum tarzina dayali eserler giiniimiizde etkisini siirdiirmekle
birlikte, Burke’ii tekrar yorumlama ¢abalar ve girisimleri devam
etmektedir. Bu gergevede Burke'i bir liberal olarak kurgulayan ¢a-
ligmalar ve bunlarin post-modern versiyonlar: gindeme gelmistir.
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Ozcesi, Burke metinlerinin buna elverigli olmasinin da etkisiyle,
yasanan toplumsal ve siyasal degisimler Slimiinden sonraki iki
yuzyilik donemde ¢esitli Burke yorumlarini agiga ¢ikarmistir.
Calismamizda gostermeye ¢alistigimiz gibi bunun ardindaki ta-
rihselligin iyi okunmas: gerekir.

Bizim yaklagimimiz, Burke'tin diisiincelerini kendi tarihsel ve
entelektiiel baglamiiginde degerlendirmeyiamaglamaktadir. Ciin-
kit Burke dusiincelerini, kendi doneminin tartigma alanlarinda ve
etkilesim hilinde bulundugu entelektiiellerin sdylemsel gergevesi
icinde ifade etmistir. Bu nedenle Burke’iin epistemolojide, moral
felsefede, sosyal ve siyasal teoride ele aldig1 konular1 ve gelistir-
digi ya da savundugu argiimanlari, genis anlamiyla bu tarihsel ve
entelektiie]l baglamdan ayr1 ele almak miimkiin degildir. Burke bir
Aydinlanma Cag diistintiriidiir ve diisiinceleri bu baglamda, 6zel-
likle Iskog Aydinlanmasi’'nin sylemsel cergevesi iginde ve Fransiz
Aydinlanmasr’'na bir tepki olarak sekillenmistir. Ancak Burke, bu
baglam 6nemsenmeksizin ve ¢ogu zaman sadece belirli bir ese-
rinden hareketle ya da eserlerinden ige yarayan ifadeler segilerek
yorumlanabilmistir. Bu tarz yorumlarin, Burke’t anlamaya doniik
cabalar olmaktan ¢ok, bagka amaglar igin aragsallagtirma girigimi
olarak goriilmesi gerektigini diisiiniiyoruz.

Edmund Burke degisik yonleriyle ele alinacak olmakla beraber,
asil olarak ¢alismanin genel catis1 Aydinlanma felsefesi ve Fransiz
Devrimi'ne karsithk temelinde sekillenen toplumsal yap: ve diizen
anlayis1 ve bu ikisinden hareketle olusturulan sosyal-siyasal kuram
etrafinda kurulacaktir. Ctinkii Burke a¢isindan Aydinlanma le Fran-
s1z Devrimi arasinda dogrudan bir iliski vardir. Burke’e gore Fransiz
Devrimini miimkiin kilan Aydinlanma’nin ilkeleridir. Bu agidan
Burke'iin genel bir ifadeyle Aydinlanma felsefesine kars: gelistirdigi
felsefi-epistemolojik kuramsal perspektif ile Devrim'e iligkin top-
lumsal ve siyasal ¢oziimlemeleri arasinda teorik bir bittinlik vardur.
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Burke’ti giiniimiize tagiyan temel noktanin da bu iki konu etrafinda-
ki ¢oztimlemeleri oldugunu tekrar belirtmek gerekir.

Ancak ozellikle Aydinlanma rasyonalizmine ve Fransiz
Devrimi'ne kargi ¢ikan Burke, Aydinlanma’nin Iskog versiyonu-
nun empirist kuramsal ercevesinden hareket etmekte ve Ingiliz
ve Amerikan Devrimlerini onaylamaktadir. Aralarindaki farklilik-
lara ragmen 18. Yiizyil Iskog diisiiniirlerinin (Hutcheson, Hume,
Smith, Reid, Ferguson, Robertson vb.) ‘ahlik felsefesi’ ve ‘sosyal
teori’ gercevesinde olusturduklari sosyo-politik dil, Burke’tin Fran-
siz Devrimine yonelik ¢oziimlemelerini doguran kuramsal cer-
gevenin tizerine oturdugu dildir. Kisacas1 Burke’iin sosyo-politik
kuraminin temellerinin, Iskog Aydinlanmas diisiiniirlerinin gelis-
tirdikleri teorik ¢ergeveye oturan estetik, epistemoloji ve tarih anla-
yisinda bulundugunu disiiniiyoruz. Bu agidan Burke, her ne kadar
muhafazakér ideolojinin kuruculuk payesini tagisa da, liberal bir
gelenegin kuramsal kokenleriyle de ciddi bir baglantiya sahiptir. Bu
noktada galismanin ayirt edici temel 6zelligi, Burke’tin disiincele-
rini hem kisisel hem de entelektiiel olarak iligki i¢cinde bulundugu
Iskog Aydinlanmasi ile olan irtibati gergevesinde ele almasi ve bu
baglama dayali bir okuma gergeklestirmesidir.

Burke’i kendi tarihselligi i¢inde kavramay1 amaglayan bu ¢a-
lisma, Burke’iin diisiincelerini etkileyen Iskog Aydinlanmasi
distinirlerinin yaninda 6zellikle Montesquieu ile iligkisini de
agiga cikartmayr amaglamaktadir. Burke'tin ikincil kaynaklarin
¢ogunda ihmal edilen tarih ¢alismasindaki ¢6ziimlemeleri basta
olmak iizere bircok diisiincesi ya da bakis acis1 ciddi sekilde Mon-
tesquieu esinlidir. Buradan hareketle ¢alismamiz gesitli baglam-
larda, Burke’in “bu ¢ag1 aydinlatan en biiyiik d4hi” diye nitele-
digi Montesquieu'niin etkisini tespit etmektedir. Gergekte Burke
ile iligkilendirdigimiz diisiince ve diisiiniirler, genel bir ifadeyle
anti-rasyonalist liberal ve muhafazakér distiince geleneginde yer
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almaktadir. Calismamizda Burke iizerinden bu diisiince gelene-
ginin giiniimiize dek ulagan argimanlarini ve sonuglarini goste-
rerek, spesifik agiklamalar1 genel bir yargiyla da bitiinlestirmek-
teyiz. Ideolojik agidan liberal-muhafazakar sentezi ifade eden bu
diisiince gelenegi, Burke’iin gagdashginin ve aktiielliginin arka-
sinda yatan sebepleri de anlagilir kilmaktadr.

Burke’tin Aydinlanma felsefesine ve bagta Fransiz Devrimi ol-
mak iizere Ingiliz ve Amerikan Devrimleri'ne iliskin ¢6ziimleme-
leri gergevesinde olusturdugu sosyal ve siyasal kuramina iligkin
olan bu ¢aligma tarihsel bir temele oturtulacaktir. Tarihsellikten
kasit, donemin kosullariyla birlikte ayn1 konuda farkli diigtiniirle-
rin neler 6nerdiklerini, neyi savunduklarini da ortaya koymaktir.
Ornegin spesifik bir konuda Burke'iin diisiinceleriyle birlikte Pa-
ine, Rousseau, Hume, Smith, Montesquieu, Wollstonecraft, Toc-
queville, Fox, Price vb. gibi diistiniirlerin ya da devlet adamlarinin
dugiincelerini de ele almak, konunun tarihsel agidan daha iyi te-
mellendirilmesini saglayacaktir. Ancak bu tarihsellikten hareketle
yapilacak soyutlamalarla Burke’iin gliniimizii de etkileyen sosyal
ve siyasal kurami ortaya konacaktir.

Bir bagka agidan baktigimizda, diger diisiinirler ya da filozof-
lar igin de gegerli oldugu tizere Burke’e iliskin farkli yorumlarin
bulunmasi dogal karsilanabilir. Ancak bu dogallik, disiiniiriin
biitiin eserlerinin goz 6niine alindig: biitiincil bir bakis agisindan
hareket edildigi zaman gegerlidir. Bu noktada, belki de Burke’iin
sanssizlig1 6zellikle tek bir eseriyle, Fransiz Devrimi’'ne iligkin dii-
suncelerini kaleme aldig1 Reflections ile taninmasi ve bu eserden
hareketle degerlendirilmesidir. Bu durumda, epistemoloji ve mo-
ra] felsefenin temel argiimanlarinin incelendigi A Philosophical
Enquiry, tarihe iligkin diistincelerinin yer aldig1 An Essay... English
History ve diger bazi 6nemli metinler devre dis1 kalmaktadir. Bu
bir diigtintiriin incelenmesi agisindan hem bir haksizliktir hem
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de eksik bir okumanin beraberinde getirecegi yanlis anlamalarla
maltldiir. Bu saptamalardan hareketle galismamiz, kesinlikle ‘ger-
cek Burke’ti sunmak gibi bir iddias1 olmaksizin, bu biitiinselligi
yakalamay1 umut etmektedir.

Yukarida ifade ettigimiz bakis agis1 ve onciillerden hareketle
caligmamiz ti¢ ana bolimden olugmaktadir. Bazi ikincil fakat des-
tekleyici konular1 bir yana birakirsak, calismanin amaglar1 bu bo-
liimlere denk diisen ti¢ temel alanda takip edilecektir: Metodoloji-
Epistemoloji, Sosyal Kuram ve Siyasal Kuram. Bu ti¢ alan birbirin-
den kopuk ve soyutlanmis bir ¢ercevede yer almaz. Tam tersine
aralarinda birbiriyle dogrudan iligkili ve siki baglar bulunmaktadir.
Burke’tin ‘Fransiz Devrimi elestirisi’ ve ‘devrim kargit1 sosyo-politik
soylemi’ temellerini insan dogasina iligkin argiimanlarda bulmak-
tadir. Bu kavrays ise ozellikle Iskog Aydinlanmas: diisiiniirlerinin
olusturdugu soylemsel gergeveden hareket etmekte ve bu baglam-
da ifadesini bulan Aydinlanma rasyonalizmi kargit1 ‘epistemolojik-
moral kurgu'da agiga gtkmaktadir. Burke, politikaci ve devlet adamu
kimligi nedeniyle, Iskog diisiiniirlerin yaklagtminin daha ¢ok ‘siya-
sal’ yoniint vurgulayan bir diistiniir olarak goriilmektedir. Ancak
Burke’iin sosyal ve siyasal diisiincesinin temelini olusturan ve gogu
zaman ihmal edilen epistemolojik-moral perspektifinin, argiiman-
larinin tarihsel ve teorik baglamini daha iyi anlamamiz igin derinle-
mesine incelenmesi gerekir.

Ciinkii Burke birey ve toplum iligkisini, toplumsal yapinn ni-
teligini, toplumsal degisimi ele alirken ya da Fransiz Devrimi'ni
elestirirken ve siyasal ¢oziimlemeler yaparken, Aydinlanma rasyo-
nalizmi kargiti diisiincelerinin yer aldig1 Enquiry’deki estetik kate-
gorileri kullanmakta, genis anlamuiyla estetik olanla toplumsal ve
siyasal olani iligkilendirmektedir. Dolayisiyla Burkegii siyasal dii-
siinceyi tam olarak kavramak, ancak bu rasyonalizm elestirisinin
estetik ve moral temellerini ve bunu olugturan kavramsal ¢erceve-
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yi (imgelem, onyargi, sagduyu, duygu vb.) ele almakla miimkiin
olacaktir. Biitiin bu konular rasyonalizm elestirisi ve Iskog Aydin-
lanmas1 baglaminda birinci boliimiin igerigini olusturmaktadir.

Ozcesi, birinci béliimde oncelikle Aydinlanma felsefesi gerge-
vesinde ifadesini bulan iki ayr1 ‘akil’ anlayis1 incelenecektir. Kita
Avrupasi Aydinlanmasrnin rasyonalizmi ve onu temsilen Fransiz
Aydinlanmasi’nda agiga ¢ikan ‘akil’ kavrayisi ile bu yaklagima eles-
tirel bakan Isko¢ Aydinlanmasi'nin empirist temeldeki bakis agisi
ele alinacak ve bu temel tizerinde Burke’iin akil/akilcilik elestiri-
si derinlemesine sergilenmeye c¢aligilacaktir. Ayrica bu bélimde,
Burke’in icerisinde ¢esitli kavramlarin ve 6nkabullerin karmagik
bir biitiiniinii barindiran epistemoloji ve moral felsefeye iliskin
dustinceleri, Aydinlanma rasyonalizmine yonelik diger baz1 elesti-
rilerle kargilagtirilacaktir. Burke'tin ‘akil’ elegtirilerinin tam olarak
nerede durdugunu kavramak, ancak diger elestirilerle olan ben-
zerlik ya da farkliligini ve bu noktadaki etkilegimleri tespit etmekle
miimkiindiir. Bu ¢ergevede Aydinlanma rasyonalizmine yonelik
olarak romantik digtniirlerin elestirileri, dinsel temellerden kay-
naklanan argiimanlara dayah elestiriler, post-modernizm baglamin-
daifade edilen elestiriler ve F. A. Hayek'in eletirileri ele alinacak ve
Burkegii argiimanlarla iliskisi tartisilacaktir. Son olarak ise Burkegii
‘epistemolojik moral kurgu’ya yoneltilen elestiriler aktarilarak, ar-
giimanlarin ideolojik igerigine dair diisiinceler incelenecektir.

Ikinci boliimiin igerigini ise, Burke’iin Aydinlanma rasyonaliz-
mi elestirileri tizerinde yiikselen devrim karsithg: ya da devrim
elestirisi temelinde sekillenen toplumsal yap: ve diizene iliskin
diistinceleri olusturmaktadir. Bir diger ifadeyle, Aydinlanma akli
kargit1 epistemolojik moral kurgunun sosyal teorideki sonuglari,
kendisini devrim karsit1 argiimanlarda gostermektedir. Oncelikle
nispeten teorik bir cercevede Iskog Aydinlanmasi diisiiniirleri ile
iligki kurularak Burke’tin sosyal iligkiler alanina dair distinceleri,
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daha sonra ise gergekte birbirinden ayrilmasi miimkiin olmayan
toplumsal yapinin statik analizi ve degisime bakis agisini ele alan
dinamik analizi incelenecektir. Bu konulara iligkin Burke metin-
leri teorik bir ¢ercevede yazilmamugtir. Ancak inceleme nesnemiz
Burke gibi sistematik olmayan bir distiniir ya da devlet adamu
olunca, argiimanlarin degisik amaglarla yazilmig metinlerden ayr1
bir ¢abayla ¢ikartilmasi kaginilmaz olmaktadr.

Yine Iskog Aydinlanmas: ve 6zellikle Mountesquieu etkisini a1-
ga vuran Burke’tin tarih yorumlari, evrimci bir degisim anlayigin
isaret etmekte ve Fransiz Devrimi'ne yonelik elestirilerinin temel-
lerini olusturmaktadir. Bu kisimda, Burke’in Enquiry ve English
History'deki argiimanlarla baglantili olan ve onlarin olusturdugu
soylemsel cerceve tizerinde sekillenen Reflections'daki Devrim eles-
tirisi hem genel perspektifi agisindan hem de Fransa ozgiilliigine
ait spesifik ¢oziimlemeler agisindan ayrintih sekilde ele alinacak-
tir. Burke’tin Devrim’e iligkin diigtincelerine karsi kisa siire icinde
ok sayida cevap yazilmustir. Bunlardan en megshur olan1 Thomas
Paine’in Insan Haklar'nda verdigi cevaptir. Bizce daha énemli
olan, ayni1 zamanda Reflections’a karg1 yayimlanmus ilk cevap niteli-
gini de tagryan Mary Wollstonecraft'in metnidir. Wollstonecraft'in
argiimanlari, Burke’teki moral teoriyle sosyal teorinin birbirini
biitiinleyen yapisinin ve bunun pratikteki siyasal sonuglarinin far-
kinda olmasi hasebiyle, bize Paine’in ¢éziimlemelerinden daha
derinlikli goriinmektedir. Bu béliimde, erken donem Burke eles-
tirmenleri olan ve diisiinceleri daha sonra da tekrarlanan Paine ve
Wollstonecraft'in karg1 argiimanlar1 ayrintili sekilde ele alinacaktir.

Burke’iin, Fransiz Devrimi'nin yarattig1 ivedilik iginde birey ve
toplum iligkisi, toplumsal kural ve kurumlar, toplumsal degisimin
niteligi ve araglari, devrim-evrim sorunu, otorite ve 6zgiirliik ilig-
kisi vb. gibi dogrudan sosyal ve siyasal degisime ve diizen soru-
nuna iliskin konularda yaptig1 ¢oztimlemeler epistemoloji, ahlak,



Giris+ 39

tarih, din, aristokrasi, miilkiyet ve sivil toplum gibi temel tartigma
alanlarindaki diisiinceleriyle iliskilidir (Ornegin Burke’e gére, top-
lumsal degisimin dogasina ve araglarina iliskin tartisma en agik se-
kilde devrim ve sivil toplum ¢atismasinda yansitilir). Burke’iin bu
diizeydeki ¢oziimlemeleri 19. Yiizy1l'da temelleri atilan ‘sosyoloji’
biliminin toplumsal diizen ve degisim konusundaki bakis agis1 ile
ilging benzerlikler gostermektedir. Burke metinlerindeki insan ve
topluma iligkin bazi temalar, daha sonra cesitli muhafazakéar ve
liberal dustnirler aracihigiyla, 19. Yiizyilda olusmaya baglayan
sosyolojinin temel 6nermelerini etkilemistir: Toplumsal olanin
onceligi, toplumsal unsurlarin islevsel kargilikli bagimhilig, kutsal
olanin gerekliligi, arac1 cemiyetlerin 6nemi, toplumsal diizensiz-
lik korkusu vb. Burke’ten baglayarak muhafazakar/liberal dusi-
niirlerin ahlaki-dini-siyasi nedenlerle 6vmek suretiyle saptadikla-
r1 tema ve onermeler, farkli gidiiler altinda 19. Yiizyil'da yeni bir
toplum biliminin temelini olusturmustur. Bu baglamda ikinci bo-
limiin son kisminda, genel bir ifadeyle Burkegii ‘toplumsal yap1
ve degisim’ anlayisinin diger distiniirlerdeki etkileri ya da kargi-
liklar: ele alinacak ve genel olarak sosyolojik 6nemi ya da degeri
incelenecektir.

Ugiincii boliim ise, ilk iki béliimde inceledigimiz argiimanlarin
siyasal sonuglarini icermektedir. Bir diger deyisle, epistemolojik-
moral kurgu ve sosyal teoriye iligkin diisiinceler teoride ve pratikte
siyasetin algilanma bi¢imini etkilemektedir. Ancak Burke’iin siya-
sal dustincelerini Hobbes, Locke ya da Rousseau’da oldugu gibi
sistematik bir sekilde sundugu ¢alismasi bulunmadigs igin, siyasal
goriiglerini bagta Fransa olmak iizere, Ingiltere, Irlanda, Amerika ve
Hindistan’a iligkin politik ¢oziimlemeler iceren konusmalari ve ya-
zilarindan ¢ikartmak gerekmektedir. Gergekte bu durum, Burke'iin
siyasetin dogasina iliskin temel kavrayisi ile de uyum igindedir.
Ciinki Burke'e gore siyasetin ilkeleri, aklin a priori argiimanlarin-
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dan hareketle degil reel gergeklikten, tarihsel siiregteki tecriibe ve
deneyimlerden devsirilmek ve pratikteki sonuglar1 agisindan de-
gerlendirilmek zorundadir. Bu baglamda Burke’iin Fransa'daki dev-
rimci yonetimde tipik bir 6rnegini gérdiigii ‘siyasette rasyonalizm’e
ya da ‘radikal siyaset’e yonelik elestirileri ve kendisinin savundugu
‘sinurl devlet ya da iktidar” anlayiginin ayrintilar: ele alinacaktir.

Burke’iin tarihsel agidan Avrupa medeniyetinin ve sosyolojik
acidan da toplumsal diizenin en biiyiik destekgilerinden birisi ola-
rak gordiigii dinin ve dinsel kurumlarin siyasal diizeydeki islevle-
rinin neler oldugu ve bu noktada agiga ¢ikan ‘hosgorii (tolerans)’
sorunsali son béliimde yer alan diger bir konuyu olusturmaktadhr.
Buraya kadar deginilen farkl alanlara iliskin diisiinceler ve argii-
manlar biitiini, genel bir ifadeyle Burke¢ii muhafazakérlik ya da
liberalizm anlayisini olusturmakta, ancak bu anlayigin niteligine
iliskin farkli bakis agilar1 bulunmaktadir. Bu kisimda degisik oku-
ma bicimleri aktarilacak ve kendi yorumumuzu savunmak igin,
‘evrim-devrim’ ¢atigmasi cercevesinde yaganan teorik tartigmanin
tarihsel temelleri agiga ¢ikartilmaya ¢alisilacaktir. Bize gore Bur-
kecii diisiincenin liberal muhafazakar igeriginin ve bu igerige da-
yanan teorik argiimanlarinin nasil tezahiir ettigini kavramak, an-
cak kendisine referansta bulundugu temel tarihsel olgular1 daha
yakindan incelemekle miimkiin olacaktir. Bu nedenle, kaginilmaz
olarak argiimanlarin iginde sekillendigi bu tarihsel momentlerin
yani Ingiliz ve Fransiz Devrimleri'nin ayirici niteliklerinin ele alin-
masi gerekmektedir. Ancak bu sekilde evrimci ve devrimci yakla-
simun sosyal ve siyasal alana iligkin tezlerinin ideolojik arka planini
gdrmek miimkiindiir. Ugiincii béliimiin son kisminda ise, Burke
sonrasinda ‘Burkegii siyasal digiince’nin farkh tarihsel kosullarda
nasil yorumlandigs ve aktiiellestigi ayrintili sekilde incelenecektir.
R. Kirk’ten S. Huntington’a kadar degisik okuma bigimleri ele ali-
nacak ve son olarak, buna iliskin genel bir degerlendirme ve Bur-
kecii diisiinceye yonelik elestirilere yer verilecektir.
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