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MARK PENNINGTON

Mark Pennington ilgi ve aragtirma alani siyaset, felsefe ve iktisatin
kesigimidir. Hauek'in caligmalari, kamu tercihi teorisi ve klasik liberalizm
gelenegindeki bunlarla ilgili konulara 6zel bir ilgisi vardir. Pennington
onceki calgmalarinda cevresel planlama ve regulasyonlarin politik
iktisati ve mulkiyet haklarinin ¢evre sorunlarinin  ¢ézdmindeki
potansiyeli gibi konulara odaklanmistir. Sonraki calismalarinda sinirh
rasyonalitenin, cagdas muzakereci demokrasi teorileriyle ilgisini
arastirmistir.

Yazdidi bircok makale ve kitap boliminin yanisira 2000'de Planning
and the Political Market: Public Choice and the Politics of Government
Failure, (Londra: Athlone/Continuum) 2002de Liberating the Land: The
Case for Private Land Use Planning, (Londra: Institute of Economic
Affairs) eserleri yayinlanmistir.

Pennington Londrada bulunan King's College'da Kamu Politikasi
ve Politik Iktisat bélumuinde profesor olarak gorev yapmaya devam
etmektedir.
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TURKCE BASKIYA ONS0Z

AGLAM PoLriTik EkKoNOMI'NiN TURKGE EDiISYONUNU

gormeye muvaffak oldugum i¢in ¢ok gok mutluyum ve

hem Atilla Yayla’ya hem de Liberal Digiince Toplulu-
gundaki tiim arkadaglara bunu gergeklestirdikleri igin 6zellik-
le tegekkiir etmek istiyorum.

Pek ¢ok kanait olusturucunun ¢ogu ¢agdas problemlerden
dolay1 son otuz yilda politik pratige hitkmettigini iddia ettikle-
ri de-regiile edilmis pazarlara ve minimal devlete asir1 destegi
sugladig1 bir zamanda yagtyoruz. Ancak, dikkatli bir tahlil, po-
litikacilarin s6ylemi hiir tesebbiis ekonomisinin erdemlerini
vurgularken ayni politikacilarin kitlevi bir regiilasyoncu kont-
roller yikiini kurumsallagtirdigini ortaya gikartmaktadir.
Higbir alanda bu, finansal regiilasyon alaninda oldugundan
daha agikar olmamustir. Ornegin, Britanya'da, 1980°de, her
11 bin kisi bagina bir regiilator istihdam edilmisken, bu ra-
kam 2011’de her 300 kisi igin bir regiilatore yiikseldi. 1974’te
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bankalarin devlete durum raporu igin 150 sandig1 doldura-
cak data saglamalar1 gerekirken, o zamandan bugiine rakam
7.500’% yiikseldi ve yeni Avrupa Birligi yasamasini safaginda
35 bin sandiga ulagacak (Bkz. Andrew Haldane, “The Dog and
the Frisbe, Bank of England, 2012).

Bu kitabi, ekonomik krizlerden gevre krizlerine ¢agdas
hastaliklarin koklerinin klasik liberalizmin eseri olmadig:-
n1 fakat ekonomik ve politik teorideki gelismeler tarafindan
takviye edilen sosyal demokrat giindeme siiregiden baghlig
yansittigini gosterme gabasi iginde yazdim. Kitabin amaci sos-
yal demokratik meydan okuyusun klasik liberalizm kargisinda
hem teoride hem uygulamal: siyasa analizi pratik sahasinda
zayifligini gostermektir. Umarim kitabin Tiirkge terciimesi bir
olciide olsun klasik liberalizmin faydalarinin siklikla libera-
lizmin yatag: oldugunu iddia etmis fakat pek ¢ok defa klasik
liberalizmin ilkelerini ihlal edecek sekilde davranmug tilkeler
grubunun disindaki diinya pargalarinda gosterilebilmesi san-
sini artirir.

Mark Pennington
12 Ocak 2014



TAKDIM

AGLAM PoLitik ExoNomi: KLASiK LIBERALIZM VE
SKamu Politikasin Gelecegi son yillarda okudugum en

ilging kitap. Bu sadece benim kanaatim degil, bagka l-
kelerden bagka klasik liberal akademisyenler de ayni kanaatte.
Iging kitaplarin yeni bulus ve agiklamalar gelistirmeleri bekle-
nir. Yazarmn da ifade ettigi tizere bu kitapta boyle bir seyle kar-
silasmiyoruz. Mark Pennington yeni malzemeler, mikro veya
makro teoriler iiretmekten ziyade zaten var olan malzemeyi
degerlendiriyor. Ancak, bunu 6ylesine mahir bir sekilde yap-
yor ki, kitap hakli olarak son yillarda yazilmis en 6nemli politik
ekonomi kitab: sifatin1 kazaniyor. O kadar ki, bazilary, kitabs,
HayeK'in Ozgiirliigiin Temel Yapis: (1960) kitabindan beridir
klasik liberal kanatta yazilmis en 6nemli kitap olarak goriiyor.

Mark Pennington kitabinda klasik liberalizmi geleneksel
ve ¢agdas elestirilere kars1 savunuyor. Bu elestiriler eski ve
yeni piyasa basarisizligi teorilerinden gevre sorunlarina, refah

MARK PENNINGTON | SAGLAM POLITIK EKONOMI
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sorunlarindan adélet sorunlarina kadar uzaniyor. Yazar Rawls
ve Dworkin gibi genis anlamda liberal gelenekte sayilan ama
klasik liberal degil Amerikan liberali olan yazarlardan komii-
niteryenlere, Young gibi fark politikas: taraftarlarina, ulusal
astp uluslararas: sosyal adéleti savunanlara kadar neredeyse
cevaplandirilmadik elestiri birakmiyor. Sosyalizm kadar, as-
linda ondan daha fazla, sosyal demokrat mutabakat: da taru-
mar ediyor. Bir regiilator olarak devlete abartili giivenin ag-
mazlarini ve mahzurlarin sergiliyor. Kitap dogrudan dogruya
anarko-kapitalizmi hedef almamakla beraber bazi tezlerinin
ve agiklamalarinin anarko-kapitalist ¢izgiye elestiri veya cevap
olarak degerlendirilmesi de mimkiin.

Mark Pennington kitapta 6zel bir dil gelistiriyor. Literatiir-
de yerlesmis kavramlar1 kullandigs gibi yer yer yeni kavramlar
da gelistiriyor. Itiraf etmek gerekir ki, bu kitap, i¢indeki konu-
larla yeni ilgilenmeye baglayanlardan ziyade, hilihazirda bir
birikim sahibi okuyuculara yonelik. Yazar siklikla “bir klasik
liberal bakis agisindan” ifadesiyle soze giriyor. Bununla kendi
yorumunun klasik liberalizmin tek yorumu olmadigini ima et-
mis oluyor. Ancak, biz okuma kolaylig1 olmast i¢in “bir”i kal-
dirip dogrudan “klasik liberal bakis agisindan” demeyi tercih
ettik. Bunun belirtmemin amaci okuyucunun yazara tiketici
bir dil kullandig haksiz elestirisini getirmesini engellemek.

Bu geviri i¢in yogun emek harcadim. Kitab: o kadar sev-
dim ki, daha yayn izni alinmadan ¢evirmeye basladim. Liber-
te Yaymevi genel yonetmeni Selguk Durgut yayin hakkinin
kagirilmasi endigemi “Hocam, endige etmeyin, nasil olsa bu
kitapla bizden bagka kimse ilgilenmez!” diyerek teskin etti.
Hakliydi. Bu hem iiziici hem sevindiriciydi. Ozlem Caglar

TAKDIM

Yilmaz agina oldugum heyecaniyla ve sevinciyle beni devaml
tesvik etti. Esim ve gocuklarim her zamanki gibi uzun, ¢ok
uzun, neredeyse yiiriimeyi unutacak kadar uzun oturma se-
anslarima tahammiil gosterdi. Degerli arkadaglarim Mustafa
Yasar ve Nihat Kaya maddi ve manevi destegini hig esirgeme-
di. Terciimede benden sonra en biiyiik paya geng kabiliyet,
beraber daha pek ¢ok ortak projeye imza atacagimiza inandi-
gim, Burak Ertastan sahip. Burak biiyiik bir dikkat ve sabirla
hem diizeltmeleri girdi hem de kitabin dilinin daha iyi héle
getirilmesi igin genellikle hakli oldugu oneri ve elestiriler ge-
tirdi. Buraka, burada ismini zikrettigim herkese ve zikredeme-
digim bagka bir¢ok arkadagima, dostuma miitesekkirim.

Sabirhi ve dikkatli okuyucularin bu kitapla muazzam bir biri-
kim saglayacagma eminim. Isteyen okuyucu ayni zamanda kay-
nakeay1 bagka kaynaklara ulagma kilavuzu olarak da kullanabilir.

Tim okuyucularin eserden azami 6lgiide yararlanmasin

Alille, Yoyle

Begiktag, 20 Ocak 2014

diliyorum.
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GIiRIS
K!.ASiK LIBERALIZM VE
SAGLAM POLITIK EKONOMI

W GiRiS

OLiTiK EKONOMIDEKI CAGDAS TARTISMALAR ‘NEO-Li-
Pberalizm’e reaksiyonlar tarafindan sekillendirildi. Refah

devletinin reforme edilmesinden uluslararas: ticarete ve
cevre tzerindeki tartigmalara, pek ¢ok yorumcu ‘serbest piya-
salara’ ve minimal devlete bir inancin asikér itibarini (iistiinlii-
giinii) tartigt. Bu tiir yorumlar, sosyalist projenin Dogu Avru-
padaki ve bagka yerlerdeki ¢okiisiinii takiben siyasal arenada
neo-liberalizme veya gercekte bilinmesi gereken ismiyle, klasik

liberalizme muhalefetin marjinallestigi izlenimini yaratti.

Ancak, kamu politikasinin istikametine istiinkori bir goz
atg, farkli bir manzara ortaya seriyor. Son yillarin ‘6zellestir-
me’ hareketi post-savas sosyal demokrasisinin ilerlemesini
yavaglatmis olabilir ise de, birgok siyasa alani ya liberallesme-
ye fark edilir bir direnis sergiledi ya da devletin roliinde daha

MARK PENNINGTON | SAGLAM POLITIK EKONOMI
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1. BOLUM

biiyiik artiglara sahit oldu. Mesel4, ¢ogu liberal demokraside
saglk ve egitimin finansmani ve saglanmasi, piyasa gii¢lerini
bu alanlara dahil etme yolundaki minik tegebbiislerin pek az
ilerleme kaydetmesiyle, ezici bicimde devletin alani olarak
kalmgtir. Uluslararasi ticaret sahasinda, tarimda korumaciliga
devam eden baghlik ve gelismekte olan ekonomilerde refah:
garanti etmenin anahtari olarak finansal yardim i¢in yaygin
destek miidahaleci ilkelere kalic1 bagliligi teyit etmektedir.
Cevre siyasasi, regiilasyon inisiyatiflerinin kitlevi sekilde bii-
ytmesiyle, klasik liberal fikirlere daha da direngli héle gelmis-
tir. Ve sanki bu kadar1 yetmezmis gibi, 2008 ‘finansal krizini’
takip eden emsali gorilmemis 6lgekte devlet aktivizmi pek de
‘piyasa fundamentalizmi’nin tahakkiiminiin bilhassa giiven
iginde oldugunu géstermez.

Son finansal krize cevaben devletlerin giiglerini artirma pe-
sinde kosma hizi, klasik liberal fikirleri desteklemek bir yana,
bu fikirlerin altin1 oymaya gayret eden bir uzun dénemli fikir
veya kanait yonelisini (kayisin1) yansitmaktadir. Ornegin, ik-
tisatta hakim neo-klasik gelenek iiriin regiilasyonundan gevre
vergilerine uzanan devlet miidahaleleri igin gittikge daha so-
fistike hale gelen bahaneler (rationales) temin eder. Bu arada,
siyaset teorisyenleri, dayanisma ve dagitimci adiletin normla-
rina zarar veren kaba bireycilik bi¢iminin temelleri oldugunu
iddia ederek klasik liberalizmin felsefi ve ahlaki varsayimlarini
sorgularlar. Bu yiizden, ¢agdas sosyal bilimde hakim bir pozis-
yon varsa, bu ‘klasik liberalizm’e acik veya ortiilii diigmanhk
ve ulusal veya uluslararas: 6lgekte ‘sosyal demokrasi’ye destek
olarak nitelendirilir.

Bu gelismelerin 15181nda, bu kitap ¢agdas politik ekonomi-

GIRIS

de klasik liberalizme kars1 ileri siiriilen tezlerin goguna mey-
dan okumay1 ve ‘minimal devlete dogru’ bir hareket davasini
yeniden ifade etmeyi hedeflemektedir. Kitabin gayesi per se
politik ekonomiye bir ‘yeni’ katki sunmak degil fakat mevcut
tezleri —klasik liberal prensiplerin zamanimizin en agir prob-
lemlerinin bazilarina siiren alédkasini gosteren— bir analitik
cerceve —saglam politik ekonomi- i¢inde sentezlemektedir.
Bu gorevi ifada, kitap, ‘cagdas kurumlar’ muhakemesi tizerin-
de 6zel bir fokus ile bir dizi siyaset teorisi ve ekonomi edebi-
yatindan yararlanmaktadir. Bu giris boliimi ¢agdas kurumlar
analizinin dayandig1 kurumsal ‘saglamlik’ prensibini belirle-
yerek baglamaktadir. Sonra klasik liberalizmin ‘saglam politik
ekonomi’nin gereklerine cevap verici olarak klasik liberalizm
savunularini ortaya koymaktadir. Son kisim, izleyen bolim-
lerde ele alinan klasik liberalizmin saglamligina yonelik ana
itirazlar1 gézden gegirmektedir.

B KARSILASTIRMALI KURUMLAR ANALIZi VE SAGLIKLI
POLITIK EKONOMi

Siyasal ekonomi esas itibariyle sosyal ve ekonomik kurumlarin
kargilagtirmali performansiyla alakalidir. Insan davranigt daima
bir spesifik kurumsal ¢ergevede vuku bulur ve insanlarin farkl
kurumlar altinda kargilagtig1 sartlar insanlarin davramglarinin
karakterini ve meydana gelen sonuglar etkiler. Bu gergevede
bir ‘saglam’ kurumlar seti en az tercihe sdyan sartlar altinda bile
faydali neticeler hasil eden bir kurumlar seti olarak tanimlana-
bilir (Leeson ve Subrick, 2006). Bu tiir sartlar insani eksiklik-
lerin (imperfections) bir sonucu olarak yiikselebilir. Insanlar
‘mitkemmel’ veya en azindan ‘mitkemmellestirilebilir’ ise, o za-
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man kiyaslamali kurumsal analiz sorunlar1 ortaya ¢ikmayi sona
erdirebilir -kurumsal ¢erceveden bagimsiz olarak (kurumsal
cerceveye bakmaksizin) yararli sonuglarin hasil olmasi beklenir.
Ancak, insanlar birgok bakimdan ‘eksik’ (imperfect) ise, o za-
man kurumsal saglamlik sahnede bagrolii alir. Belirli kurumlar
ilgili insani zayifliklarin sebep oldugu gerilimlere ve zorluklara
dayanmada digerlerinden daha iyi durumda olabilir.

Kurumsal analiz gergevesinde, alternatif rejimlerin sag-
lamlig1 degerlendirildigi zaman hesaba katilmas: gereken iki
insani kusur vardir. Bunlarin ilki ‘bilgi problemi'dir. Insanlarin
bilme (cognitive) kapasiteleri sinirhdir ve (bundan dogan) bir
sonug olarak en zeki ve en uzak goriisli insanlar bile i¢inde
bulunduklar: toplum hakkinda nispeten bilgisizdir (Hayek,
1948a; Simon, 1957). Insan bilgisinin eksikligi veri alindigin-
da, herhangi bir muayyen davranigin sonuglari, ya ilgili aktor-
ler ya da daha genis toplum igin, her zaman belirsiz kalacaktir.
Bu yiizden, saglam miiesseseler insanlarin dogrudan dogruya
farkinda olmadiklari sartlara adapte olmalarina izin vermeli ve
‘sinirli rasyonalite’ sartlar1 icinde onlar1 hatalardan 6grenmeye
(ders almaya) ve zamanla kararlarinin kalitesini gelistirmeye
muktedir kilmalidir.

Hesaba katilmasi gereken ikinci insani eksiklik insanlarin
kisisel-cikar motivasyonlarina dayali olarak hareket edebi-
lecekleri ihtimalidir (Ostrom, 2006). Aktérler bir ‘ortak iyi’
veya ‘kamu ¢ikar1’ nosyonundan ziyade kendi spesifik -maddi
veya gayri maddi- gayelerini takip edebilirler. Insanlar, éyle
yapmaktan baz1 kisisel ¢ikarlar elde etmeye muktedir olma-
diklar1 takdirde, insan kardeglerinin gikarlarmnin gelistiril-
mesine katkida bulunmak istemiyor olabilirler. Misevvikler
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(incentives) 6nem tagir ve sonug olarak kurumlar potansiyel
olarak kisisel ¢ikara dayali motivasyonlar: sosyal seviyede ya-
rarli neticeler hasil edecek sekilde kanalize etme kapasiteleri-
ne dayali olarak degerlendirilmelidir. Belirli kurumsal sartlar
altinda kisisel ¢ikara dayali davraniglarin gergeklestirilmesi
(takip edilmesi) sosyal ve ekonomik ¢okiise sebep olabilir, fa-
kat eger kurumlar uygun bir tarzda yapilandirilmigsa, o zaman
en egoistik giidiiler tarafindan siiriiklenen kisiler bile pargas:
olduklar1 topluma fayda saglayacak sekilde davranabilir.

Yukarda bahsedilen insani kusurlar veri alindiginda, bir
kurumlar ve kararlar saglam politik ekonomisi asagidaki iig
soruya cevap arar:

m Insanlar her geyi bilen varliklar olmadig zaman hangi ku-
rumlar en iyi ¢aligir?

m Insanlar kisisel-cikar tarafindan motive edildiginde en iyi
hangi kurumlar ¢alisir?

m Insanlar siurl bilgiye sahip ve kisisel-gikar arayan davra-
nusa egilimli oldugu zaman en iyi hangi kurumlar ¢aligir?

B KLASIK LIBERALIZM VE SAGLAM POLITIK EKONOMi

Yukardaki sorulara klasik liberal cevap sudur: Ozel veya ayrica
sahiplenilmis miilkiyet kurumu, bir piyasa ekonomisi kurumu
ve Ozel taraflar arasindaki ihtilaflar1 ¢6zmeyle sinirlanmug s1-
nirli devlet kurumu saglam bir rejimin gereklerine cevap ver-
mek i¢in en iyi konumdadir.

Bu kitapta anlagildig1 bicimiyle klasik liberalizm Adam
Smith ve David Hume'un Isko¢ Aydinlanmasi'nda ve daha
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yakin tarihler itibariyle Friedrich Hayek, Michael Oakeshott
ve James Buchanan’in eserlerinde ortaya gikar. Klasik libera-
lizmin temel organize edici prensibi birlik olugturma (associ-
ation) ve birlikten ayrilma (disassociation) dzgiirliigiidiir. Bu
goriige gore, insanlar bir dizi beseri angajmana (arrengement)
(diizen, tertip, anlagma) girme ve onlardan ¢ikma &zgiirlii-
giine sahiptir. Bu dahili olarak ‘illiberal’ normlara bagh oto-
riteryen veya komiiniteryen organizasyonlarin dislanmasinin
gerektirmez, fakat sosyal aktorler goniillii olarak katildiklar
veya gayri ihtiyari bir temelde ‘i¢cinde dogduklar1’ her gru-
bu terk etmeye muktedir olmalidirlar. Bu yiizden, bir klasik
liberal toplum, higbiri digerleri iizerinde bir total hiyerarsik
iktidara sahip olmayan ¢ok sayida otoritenin ve yetkinin var
oldugu bir toplumdur (Kukathas, 2003). Béyle bir diizenin
onemli bir 6n sart1, miilkiyetin, ille de esit bicimde olmamakla
beraber, bir dizi birey ve goniillii birlikler arasinda yaygin bi-
¢imde dagilmis olmasidur.

Ozel veya ayr1 miilkiyet klasik liberaller tarafindan, farkl
beseri degerler realitesiyle bas etmek igin gerekli bir modus vi-
vendi (gegici anlagma) olarak kabtl edilir. Siurli rasyonalite
sartlar1 altinda, bir dizi begeri tertiplere (anlagmalara) girme
ve ¢ikma kapasitesi, deneme yanilmayla 6grenmeyi kolaylas-
tirir. Ciinkd insanlar farkli hayat tarzlarindan neget eden so-
nuglari gozlemleyebilirler. Dahasi, 6zel miilkiyetin insanlara
kendi tercihleri olan amaglari tecriibe etmek igin agtig1 alan,
insanlarin farkli iyi hayat gorisleri sergiledigi durumlarda mii-
cadeleyi minimize eder. Miilkiyet sahipligi yayilmis oldugu
zaman, diger aktorlerin kendi amaglarini birlikte takip etmek
icin alternatif partnerler aramasini engellemeksizin, kisilerin
kendi hedeflerini temin edecek goniillii anlagmalara ve sozles-
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melere girmeleri i¢in daha genis alan vardir. Miilkiyet sahipligi
tek bir merkezde temerkiiz ederse, bunun ziddina, bu merkezi
kontrol eden birim kendi 6zgiil amaglarini digerlerine empo-
ze etme hakkina sihip olur. Klasik liberal perspektiften, insan
rasyonalitesinin sinirli olma 6zelligi ve kisisel-cikar odakl
davranig ihtiméali veri alindiginda, bu tiir sistemler, bireyler ve
gruplar yonetim aygitin1 kendi 6zel vizyonlarini uygulamak
i¢in kontrol etme pesinde kosabileceginden, muhtemelen, ¢a-
tismay1 artiracaktir.

Orgiitlenme (bir araya gelme) &zgiirliigii ve 6zel veya
ayr1 miilkiyet haklarina uyulmasi, klasik liberaller tarafindan,
Hayek’in ‘kendiliginden dogan diizen’ olarak isaret ettigi se-
yin olugsmasina miisaade ettikleri i¢in de vurgulanir (Hayek,
1982, Kisim 1). Bu mahiyetteki diizen koordinasyon kaliplar:
sergiler, fakat s6z konusu diizenlilikler bir tekil gaye takip eden
ajanlarin davraniglarindan yiikselen ‘dogmus’ fenomenlerdir.
Klasik liberalizm igin bu diizenlerin avantajlari ii¢ boyutludur
ve esitsiz olmakla beraber yayilmis miilkiyet haklarina daya-
nan bir piyasa ekonomisi tarafindan 6rneklendirilir.

Birincisi, kendiliginden dogan diizenler, eksik bilgi ve si-
nurli rasyonalite sartlariyla miicadele etmek bakimindan daha
iyi konumdadirlar, ¢iinkii, onlar1 (diizenleri) olusturan ¢ok
sayida parcalarinda goniilli bilgiden yararlanirlar ve o bilgiye
adapte olurlar. Mesel4, piyasalarda, daginik bireyler ve orga-
nizasyonlar miilkiyet haklar i¢in fiyat verme yarigina girer ve
onlarin 6zgiil bilgi ‘par¢a’larini ticaret yaptiklar: kaynaklarin
sahiplerine ileten fiyatlarin olusumuna azar azar katkida bu-
lunur. Sonrakiler (kaynaklarin sahipleri) sonra kendi bilgile-
rinin ve tercihlerinin 113 inda davraniglarini adapte edebilirler
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ve bu adaptasyonlar gittik¢e karmagiklasan bir ag igindeki di-
ger ajanlarla miteakip islemleri etkileyebilir. Boyle bir proses-
ten (yoldan) dogan fiyat sinyalleri ‘ekonomize edici davranig’s
tesvik eder ve bir merkezi koordinasyon otoritesi tarafindan
elde edilemeyecek derecede bir koordinasyonu miimkiin ki-
lar. Sinuirli rasyonalite ve bilgi sartlari altinda, boyle bir otorite
cesitli aktorler arasinda dagilmig biitiin ilgili (baglantili-re-
levant) ayarlama marjinlerinin farkinda (haberdar) olamaz
(Hayek, 1948a, 1982).

Kendiliginden dogan diizenlerin ikinci bir avantaji, tecri-
bi evrime izin vermeleridir. Ornegin, bir piyasada miilkiyet
haklarinin desantralize (adem-i merkezi) miibadelesi rekabet
eden tretim ve tiiketim fikirlerinin ayni anda test edilmesi-
ne miisaade eder. Tek bir karar verici veya ‘planlayic1’ organ
olursa o zaman tiim hatalar ¢ok daha muhtemelen sistemik
olacaktir. Ayn1 zamanda bir kendiliginden dogan diizende
adaptasyon bir merkezi veya ‘planlanmug’ esitinde (diizende)
oldugundan daha hizhidir —aktorler bir gozetici otoritenin
veya ¢ogunlugun tasdiki (onay1) olmaksizin en rantabl mo-
dellerden ders alabilir ve onlar taklit edebilir. Sistemik ge-
lismelerin vuku bulmas: (dogmast) igin pazar istirakgilerinin
kendi davraniglarinin nigin veya nasil onlarin kendilerine veya
insan kardeglerine fayda sagladiginin farkinda olmalar: (bil-
meleri) gerekmez. Tegebbiissel kesifler bilingli miizakereden
ok piir sanstan dogabilir. Mithim olan, zarar-edenler insanla-
r1 asgari umut verici hatlardan uzaga cekerken titketici talep-
lerini karsilayan modellerin taklit ihtiyacinin sinyalini veren
karlar elde etmesidir (Alchian, 1959). Bu arada tiiketicilerin
nigin bazi tirtinleri digerlerinden daha tatmin edici buldukla-
rin1 bilmeleri gerekmez. Biitiin yapmalar1 gereken daha tat-
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min edici bulduklar1 arzcilar (tedarikgiler) lehine en az tatmin
edici bulduklar1 arzcilardan ‘ayrilmak’tir. Bu yiizden, piyasa
‘sistem’i, etkili sekilde islemek i¢in, kendisinin katilimeilarinin
herhangi birine (hepsine) lizim olandan ¢ok daha az biligsel
kifayet gerektirir (Friedman, 2005).

Onceki noktalar ‘bilgi problemi’nin iistesinden gelmede
kendiliginden dogan diizenin sagliklihgina isaret ederler ve
insani motivasyonlar hakkinda hi¢bir varsayimda bulunmaz-
lar —mesela, aktérlerin egoistik oldugunu veya olmasi gerek-
tigini varsaymazlar. Ancak, bu diizenlerin tigiincii bir avantaji,
insanlarin kisisel-gikar amaciyla hareket ettigi yerde iktidarin
istismarina kargi korumalar saglamalaridir. David Humeun ve
daha yakinlarda James Buchanan'in ileri siirdiigii gibi, insan-
lar ‘sanki hilekarlarmug gibi modellenmelidir’ —gogu egoistik
oldugundan degil, fakat bencil bir azinlig1 engellemek (diz-
ginlemek) icin kurumsal korumalar gerektigi i¢in (Buchanan,
1986). Piyasalar vikasinda, ‘cikig’ opsiyonu insanlarin daha
kalitesiz isbirligi sartlar1 teklif eden aktorlerden kagmasina
izin verir. Bir piyasa ekonomisinde servetin dagiliminin esitsiz
olmasimna ragmen, kaynaklar miitemadiyen miilkiyetlerini en
¢ok deger verilen kullanimlara koyamayanlardan kaydirildig
icin, bu egitsizlik dinamiktir. Bir 6zel miilkiyet sistemi isbirli-
ginden en uzak veya en egoistik kimseleri bile sosyal bakim-
dan miisaade edilebilir tarzda davranmaya tegvik edebilecek
miigevvikler temin eder. Miilkiyet haklarinin iyi tanimlandig
yerlerde kararlarin maliyetleri etkili sekilde igsellestirilir —ak-
torler diger insanlara fayda saglayan kararlardan kér elde eder-
ler, fakat fayda saglamayan kararlarin méliyetlerini gekmeleri
gerekir (Alchian ve Demsetz, 1973).
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Bu kurumsal saglik prensipleri yalnizca ‘ekonomik’ ka-
rar-verme meselelerinde degil fakat ayn1 zamanda dagitima
adélet meseleleriyle de aldkalidir. Klasik liberal perspektiften,
aktorleri topluma bir tek (unitary) dagitim konseptini empo-
ze etmeye muktedir kilan kurumlar bir evrimci 6grenme pro-
sesiyle ve birlik olusturma 6zgurliigiiyle bagdasmazlar. Sinirh
rasyonalite sartlar1 altinda neyin ‘4dil’ bir gelir ve servet dagili-
mu tegkil ettigi hakkinda biiyiik anlagmazlik olabilir. Bir klasik
liberal diizenin sonuglar1 ‘4dil’ veya ‘gayri adil’ diye degerlendi-
rilemez, ¢linkii bu sonuglar tiniter bir emirler sistemine itaate
dayanmazlar fakat birgok farkli dagitimci normlar temelinde
birlik olusturan insanlarin davraniglarindan gikarlar. (Hayek,
1982). Buyiizden, bir ‘liberal’ adalet sisteminin belirleyici hu-
susiyeti ‘amaglardan-bagimsizlik’ olmalidir —bu adélet sistemi,
birlik olusturma 6zgiirligiinden dogan neticelerin adilligini
tayin etmeye tesebbiis etmemelidir, fakat miilkiyet haklari-
nin nerede (kimlerde) bulundugu agik olmadigi zaman veya
bu tiir haklarin ihlal edilip edilmediginde ihtilaf dogdugunda
ortaya ¢ikan anlagmazliklari ¢6zmeye ¢abalamalidir. Bu sekil-
de gorildigiinde, biitiin aktorler —dagitimcr adélet hakkinda
anlagamasalar bile— sahipligin istikrarini temin eden bir ¢erge-
veyi muhafaza etmede bir menfaate (ilgiye) sahip olacaklar-
dur, giinki sahipligin istikraridir ki insanlar1 hayatlarini diger
insanlarla daimi gatigmaya girmeden yasamaya muktedir kilar
(Otteson, 2006). Klasik liberal perspektiften, hi¢bir merkezi
otorite belirli bir dagilima katkida bulunan faktérlerin hepsini
degerlendirmek icin gerekli bilgiye ulagamaz ve kisisel-gikara
dayali davranug ihtimali veri alindiginda, boyle higbir otori-
teye digerilerinin ‘adil hak ediglerini’ (desert) belirlemek igin
glivenilemez.
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Saglam kurumlar insani kusurlarla en iyi bas eden kurum-
larsa o zaman kurumsal dizayn prosesi de 6yle olmali. Bir
eksik bilgi ve sinirli comertlik diinyasinda insanlar kurumsal
yapilar tasarlarken hata yapabilirler. Bu yiizden, bir saglikl
politik ekonomi evrimci 6grenmeye miisaade etmeli ve me-
ta-kurumsal seviyede kontroller ve dengeler temin etmelidir.
Boylece, klasik liberalizm, sosyal isbirligine yardim etmek
i¢in en iyi pozisyonda bulunan kurumsal tipleri izah etmede
tiniversal gegerlilik iddia eden bir teoriyken, tek bir kurumsal
form elde etmeye yonelik bir blueprint teklif etmez. Piyasalar-
da vuku bulan evrimci 6grenme prosesleri, insanlarin rekabet
eden ve ¢ogu zaman ¢akisan kurumsal dizaynlara girebilecek-
leri ve onlardan ¢ikabilecekleri sekilde bir¢ok seviyede isliyor
(operative) olmalidir (Buchanan ve Vanberg, 2002). Bu yiiz-
den, devlet, diger bircok benzer organizasyondan bilhassa
giigli bir organizasyon olmasina ragmen, bu giicii rakiplerin
varlig1 tarafindan tahdit edilmelidir.

Bu ¢ergevede ‘minimal devlet’e bir baghligin fiili olarak
neye isaret ettigini belirtmek onemlidir. Vurgulanmasi gere-
ken en 6nemli nokta klasik liberalizmin devletlerin liberal bir
toplumda ifa edecek 6nemli bir role sahip olabilecegini kabul
ettigidir. Aynen firmalara benzer hiyerarsik organizasyonla-
rin piyasalardaki daha kiigiik, daha ferdilegtirilmis tiretim ve
tiiketim birimleri tizerinde etkinlik avantajlarina sahip olabil-
mesi gibi, devletler veya ‘devlet-benzeri’ kurumlar da miilki-
yetin ve kisilerin korunmasi gibi bir liberal diizenin yagamasi
iin gerekli olan kurallarin muhafazasi s6z konusu oldugunda
mukayeseli avantajlara sahip olabilirler. Ancak, devlet-benzeri
entitelerin eylemlerinin gerekli oldugu vékalar arasindaki s1-
nirlar dondurulmamal, fakat firmalarin sinirlar1 bakimindan
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oldugu gibi alternatiflerin nisbi etkililigini kuvvetlendiren tek-
nolojik ve kurumsal yeniliklere cevaben degismeye muktedir
olmalidir. Bu yiizden, minimal devlet ideali nispeten seyyal
bir idealdir ve biitin kurumsal reform ¢abalar1 kendisine yo6-
neltilmesi gereken bir denge noktasini temsil etmez.

Klasik liberaller igin sorgulanmasi gereken devlet-benze-
ri entitelerin varhg degildir, fakat bu kurumlarin yiikselme
(dogma) siirecleridir. Piyasalarin operasyonunu idare eden
kurallarin kendileri bir kendiliginden dogan diizenin ‘agagidan
yukariya' prosesi yoluyla belirebilir. Ornegin, rekabete daya-
nan sporlarda bireysel takimlar goniillii olarak belirli ‘liglerin’
kurallarina ve regiilasyonlarina itaat edebilir. Bu tiir liglerde,
takimlar seyirciler igin yarisir ve begeni toplamaya ¢aligirken
aym1 zamanda, ayni veya gercekten rakip sporlar i¢indeki rakip-
lerine nispetle kendi 6zgiil liglerinin ¢ekiciligini kuvvetlendiren
noktalarda (boyutlarda) igbirligi yaparlar. Rekabet bir ‘yerlesik’
yapiigerisinde cereyan eder —bireyler ve organizasyonlar birbir-
leriyle yarigirlar, fakat daha yiiksek bir kurumsal seviyede farkl
aktor gruplari tarafindan benimsenen standartlar ve kurallar da
yarigir. Benzer sekilde, bireyler ve organizasyonlar, avantajlarin
garanti etmek icin, devletler veya devlet-benzeri entiteler tara-
findan saglanan kurumsal kurallara itaat edebilirler, bagka tiirla
elde edilebilecek olandan daha biiyiik miilkiyet giivenligi gibi.
Bu arada devletlerin kendileri supranasyonel entiteler tarafin-
dan uygulanabilen ortak normlara ve standartlara bagl olabilir-
ler. Insan rasyonalitesinin sinirlari ve kisisel-gikar amagh davra-
n1g ihtimali veri alindiginda mithim olan s6z konusu kurumlara
zora dayali koordinasyondan ziydde bir riza prosesi yoluyla
varilip varilmadigi ve muhaliflerin (ayr1 gériisten olanlarin) al-
ternatif pratiklere baglanmak i¢in bir noktada ‘cikig” imkéninin
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mevcut olup olmadigidir. ‘Bilgi problemi’nin ve ‘miisevviklerin
onemli olmasi’nin karsisinda, saglam politik ekonomi, mevcut
kurumsal pratikleri ve reform tekliflerini ona kars1 degerlendir-
mek igin bir regiilatif standardi temsil eder. Kurumsal reform
tekliflerinin merkezi testleri evrimci kesif imkamm artirip ar-
tirmadiklar1 ve zorlayici otoritenin potansiyel olarak zulmedici
giiclerini sinirlayan miisevvikleri teklif etme (sunma) derecesi-
dir. Birgok tarihi kurum, devletler ve supranasyonel organizas-
yonlar dihil, nzaya dayali evrimden ziyade tekelci empozeden

dogdu ve bunlar bu yiizden elestirel tetkike konu edilebilir.

B KLASIK LIBERALiZME MEYDAN OKUMALAR VE KiTABIN
YAPISI

Yukarda agiklanan ilkeler saglam bir kurumlar ve kararlar po-
litik ekonomisinin kriterlerini yerine getirmeyi amaglamak-
tadir. Ancak, bir siyasal proje hiiviyetinde klasik liberalizmin
sthhatiyle ilgili olarak gelistirilen iddialar 6nemli meydan
okumalarla kargilasmamus degildir ve bu bakimdan en 6nemli
itirazlarin bazilarina cevap vermek bu kitabin amacidir. I. Ki-
sim minimal devlete son teorik meydan okumalarin dogrulu-
gunu, onlarin iktisat ve siyasal teori alanlarindan dogdugunu
disiinerek, tetkik etmektedir. Sonra, II. Kisim, bu sorular1 li-
beralizasyona en direngli oldugunu géstermis ti¢ kamu siyasa-
s1 alaninda gozden gegirmektedir.

= Kisim I: Klasik Liberalizme Meydan Okumalar

Piyasalarin enformasyon iletmedeki ve verimli mugevvikler
hasil etmedeki faydalilig: serbest piyasalar ve minimal devlet
savunusunun kalbinde yatmaktadir. Ancak, bu argiimanlarin
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sthhatine Joseph Stiglitz ve onun tikipgilerinin ‘yeni piyasa ba-
sarisizhigy’ tarafindan meydan okunmaktadir (Stiglitz, 1994).
Stiglitz'e gore, piyasalar iyi isleyen bir ekonominin gerekli bir
unsuru iken, kargilagtirmali kurumsal analiz klasik liberalizm
i¢in destek saglamaz, fakat bir ‘karma ekonomi’ i¢in saglar. “Yeni
piyasa basarisizhgr’ perspektifinden piyasalar kesfi ve enfor-
masyonun komiinike edilmesini bogan ve etkin dengenin elde
edilmesini engelleyen kolektif mallar ve asimetrik enformasyon
problemleriyle kalbura gevrilmistir. Sonug olarak, kaynak tah-
sisini gelistirmek igin ‘optimalite vergileri’ ve tiriin regiilasyonu
yoluyla yaygin devlet eylemi gerekli goriiliir. Daha yakinlarda
bu analiz, Paul David'in ‘teknolojik monopoller'den mustarip
genis bir dizi alandaki ‘piyasa basarisizhiklarr’mi diizeltmek i¢in
daha fazla miidahaleyi savunan patika (yol)-bagimlilig1 veya
network digsalliklar1 yaklagim tarafindan takviye edilmistir.

Boliim 2, yeni piyasa bagarisizlig1 teorisinin saglam poli-
tik ekonominin gereklerini karsilamadigini ileri siirmek igin
HayeK’in iktisatindan ve Virginia Kamu Tercihi Okulu’'ndan
merkezi temalar gelistirmektedir. Bir tarafta, bu yaklagim kar-
silagtirmali kurumlar analizini miigevvikler meselesine indirir.
Hayek tarafindan ifade edilmis ‘bilgi problemi, prensip ola-
rak elde edilir bilinen enformasyonu aragtirma miigevvikleri
uzerinde odaklanan modeller tarafindan ihmaél edilmekte-
dir. Hayekyen perspektiften piyasalarin fonksiyonu insanlari
beklenmedik (6ngérilmemis) durumlara ve firsatlara uyan-
dirmaktir, neo-klasik ekonomide merkezi olan denge mo-
deli terimleriyle analiz edilemeyecek bir fonksiyon. Ustelik,
piyasa basarisizig1 teorisyenleri ‘miisevvik uyumu’ Gizerinde
odaklandiklar1 kadar, bu analizi kendilerinin gézde kurumsal
alternatiflerine uygulamazlar da. Tutarl bir kolektif eylem ve
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asimetrik enformasyon analizi bunlarmn bir kamu sekt6rii or-
taminda bir ‘eksik piyasalar’ rejiminde oldugundan daha fazla
ortaya giktigini gostermektedir.

Bolim 3, klasik liberalizme ekonomik teori disindan gelen
elestirilere donmektedir Charles Taylor ve Jurgen Habermas
gibi komiiniteryen teorisyenlerin tikipgilerine gore, piyasa eko-
nomisi davasi bireysel kisisel-¢ikar varsayimlarina ve ‘misev-
vikler énemlidir’ nosyonuna dayanmaktadir (mesel, Taylor,
1985; Habermas, 1992). Bu yazarlar klasik liberalizmin birey-
sel tercihlerin i¢inde sekillendigi sosyal ve moral baglami ihmal
ettigini ve yeni ve daha yiiksek ‘amaglar'dan ziyade etkin ‘arag-
lar’mn takibiyle zihnini megsgtl ettigini iddia ederler. Boliim 4'te
ele alinan bir baglantili tezler seti piyasa proseslerinin ve ‘gikis’
ilkesinin kendilerinin dayandigi moral ve sosyal sermayeye za-
rar verdigini (altin1 oydugunu) ileri siirmektedir. Liberal ekono-
mi siyasalariin dayanigmay ve isbirligini vurgulayan kiltirel
kaynaklar: tahrip ettigi s6ylenir. Bu yiizden, bu perspektiflerin
her birine gore, piyasalarn, miizakereci demokrasinin ‘ses-te-
melli’ prosesleri tizerinde organize edilmis bir alternatif kurum-
lar seti tarafindan ‘yerlerinde tutulmaya’ ihtiyaci vardr.

Komiiniteryen siyasal teori neo-klasik ekonomi model-
lerinde bulunanlar gibi ‘hiper bireyci’ ve rasyonalist sosyal
bilim formlarina kars1 bazi agiklayici noktalar dile getirir. An-
cak, Boliim 3 ve 4’in gostermeyi hedefledigi iizere, neo-klasik
ekonomiye yonelik biitiin elestiriler kabil edilse bile, bu eles-
tirilerin hi¢biri bir klasik liberal rejimi savunmaya karg1 etkili
olmaz. Tersine, Hayek tarafindan vurgulanmis argiimanlar
piyasalarin ve diger ‘cikis-temelli kurumlarin, yeni testlerin
ve degerlerin kesfine yardimc1 olmada demokratik alternatif-
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lerden daha iyi bir konumda olabilecegini one siirer, giinkii
onlar desantralize evrime daha biiyiik imkan saglarlar. Benzer
sekilde devlet giiciinii kullanma yoluyla ‘dayanigma’ya dayal
normlar1 yagatma tegebbiisleri, sosyal birligi percinlemek bir
yana, fiilen ¢atigmayi artirabilir. Bu yizden bu anlatimlarin
her birinde komiiniteryen argiimanlar kendi terimlerinde ba-
sarisiz olur. Ancak, ildveten, bu tiir teoriler demokratik yapi-
larin yetersiz miigsevvikler problemleriyle nasil megsgul olabi-
lecegine iligkin bir anlatima sahip degildir. Insanlarin diima
kisisel-¢ikara gore davrandiklarini varsaymak hataliyken, de-
mokratik kurumlarin misevviklerin 6nemini agmaya muk-
tedir oldugunu varsaymak da esit derecede yanhstir. Saglam
politik ekonominin standartlari agisindan degerlendirildigin-
de, miizakereci demokrasi insanlarin birbirinin (bir digerinin)
amaglarina meydan okuma ve onlar1 sorgulama kapasitesini
tiilen azaltabilir ve sosyal serméyeyi insa etmek bir yana, igbir-
ligi sosyal normlarina baglilig: zayiflatabilir.

Kisim I'de ele alinan klésik liberalizme yonelik son meydan
okuma esitlikgi politik teoriden neget eder. Bir ekonomik libe-
ralizasyon prosesinden gegen toplumlarda servetin daha esit-
siz dagilimina dogru kayis sinirlanmamis piyasalarin kapsama
(inclusion) ve sosyal adalet kriterlerini kargilamadig1 iddiasinin
yeni sekillerde dile getirilmesini tegvik etti. Rawls (1971) ve
Dworkin’i (1981) takiben, liberal esitlikci gelenekteki filozof-
lar gelir esitsizliginin en kot durumlarda olanlara yeterli telafi
edici faydalar saglamakta basarisiz kaldigim ve ‘sayg esitligi’ il-
kesiyle bagdastirilamaz oldugunu ileri siirmektedir. Ancak, bu
arada son ¢ok-kiiltirciiliik teorileriyle birlikte anilan filozoflara
gore, bu ekonomik egitsizlikler 6zel piyasa prosesleri tarafindan
kuvvetlendirilen (toplumsal cinsiyet, ik ve cinsel kimlik baki-
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mundan) ¢ok daha genis bir diglayici sosyal pratikler yelpazesi-
nin yalnizca bir unsurudur (Young, 2000).

Bolim S ‘bilgi problemi’ ve ‘miisevvik problemi’ baki-
mindan esitlikgi meydan okumayi tetkik etmektedir. B6lim,
siurh bilgi durumlar ve dagitimcr adéletle ilgili karmagik
degis-tokuslar veri alindiginda, esit sayg: ilkesinin gelirin ve
sosyal statiiniin dagilimiyla ilgili herhangi bir normlar seti te-
sis etmeye tesebbiis etmemesi gerektigini ileri siirmektedir.
O, daha ziyade, bireyleri ve goniillii birlikleri gesitli dagitim
prensiplerinden ders almaya muktedir kilan bir cerceveyi
desteklemektedir. Bu yiizden, sayg esitligi birlik olusturma
ve olusturmama ozgirligiyle bagdasabilir ‘miidahale etme-
me’ normlarinin tatbikiyle simirlanmalidir. Bu bilgi temelli
kisitlamalara ilaveten, bolim, adélet teorilerinin sahiplik ile
misevvikler arasindaki bag1 goremeyen asir1 ‘taahhiit tarzlarr’
empoze etmemesi gerektigini ileri siirmektedir. Bu gergevede,
hem kisisel kabiliyetlere hem de dogal varliklara ‘ortak havuz
kaynaklar1’ olarak muamele eden esitlikgi teoriler ‘miigevvik-
ler 6nemlidir’ prensibiyle bagdastirilamaz bulunur.

= Kisim Il Klasik Liberalizm ve Kamu Politikasinin istikbali

Kisim I'de klasik liberalizmin teorik bir miidafaasini sunmusg
olarak, Kisim II liberalizasyona en direngli olmus olan ti¢ alan-
da fokuslanarak, bu mevzularin bazilarin1 daha derinlemesine
tetkik etmektedir. Bu boliimlerin her biri ilgili siyasa konu-
larina yonelik bir klasik liberal ajanda belirlemekte ve sonra
‘piyasa basarisizlig1’ ekonomisiyle siyasal teorinin hem komii-
niteryen hem esitlik¢i varyasyonlarindan neg’et eden itirazlar
ele almaktadr.
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Kisim II'nin ilk béliimleri fakirligi giderme ve refah devle-
ti sorunuyla mesgtl olmaktadir. Yeniden dagitimc vergileme
ve egitim ile saglk bakiminin devlet tarafindan saglanmasi
piyasa proseslerinin hem etkinsiz hem insafsiz (inequitable)
oldugunu 6ne siiren argiimanlar tarafindan ayakta tutulmus-
tur. Siyaset teorisyenlerini ilgilendiren sey piyasalarin ‘kamu
hizmet” ethosunun altin1 oymasi ve daha diisiik gelir seviye-
sindeki kimselere miinasip erisim ve karar-olusturma giicii
saglamamasiyken, iktisatcilar hizmet kullanicilarin kargilagtig:
enformatik problemler tizerine odaklanir. Ancak Béliim 6 gos-
termektedir ki, refah devleti hizmetleri gergekten tiiketiciler
i¢in enformatik problemler olustururken, bu problemler dev-
let tedariki ve regiilasyon tarafindan kétiilestirilmeye meyilli-
dir. Bu esnada, etik ve politik meseleler bakimindan komiini-
teryen ve esitlikci teorilerin —kendi terimlerinde bile- refah
devleti kurumlarinin klasik liberal yaklagim tarafindan tercih
edilen rekabet halindeki birlikler mozaigine iistiin oldugunun
saglam bir anlatima ship olmadig1 gosterilmektedir.

Bolim 7, ‘neo-liberalizm’ iizerine tartigmanin globalizas-
yon ve ticaret hakkindaki miizakereler tarafindan domine
edildigi uluslararasi boyut tizerinde odaklanmaktadir. Eles-
tirmenlere gore, acik pazar politikalar: gelismis ve gelismekte
olan ilkeler arasindaki rekabetin yogunlagsmasindan dolay:
artan global esitsizlikler meydana getirmektedir. Bu ¢izgide-
ki elestirmenler, ‘yol-bagimlilig1’ teorilerinden yararlanarak
gelismekte olan iilkelerde, diinyanin en fakir bolgelerinde
gelismenin yoniini degistirmek igin zengin tilkelerden artan
ekonomik yardimla birlesik olarak, miidahaleci politikaci-
lar1 desteklerler. Bu analiz ‘kozmopolitan’ adilet teorileri ta-

rafindan takviye edilir, ki bu teoriler bir karsilikli bagimhilik
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diinyasinda sosyal veya dagitimci adéletin global demokratik
kurumlar1 kapsamak igin ulus-devletin Gtesine uzatilmasi ge-
rektigini iddia eder. Béliim 7, global siyaset yonetisim yapilart
durumunda bilgi problemlerini ve miisevvik-temelli yetersiz-
likleri aydinlatarak, ¢cagdas gelisme modellerinin saglikliligini
sorgulamaktadir. Global gelisme ajanslarinin diisiik-gelir l-
keleri icin miinasip bir gelisme yolu segmek igin (gerekli) bilgi
ve miusevviklere sdhip olmadiklarini séylemekte ve dagitimei
adéletin hem gelismis hem gelismekte olan tilkelerde muh-
temelen vatandaglar pahasina global elitleri giiglendirecegini
iddia etmektedir.

Bolim 8, gogu hitktimetin emir ve kontrolii merkezi ola-
rak belirlenmis fiyatlama planlariyla birlestiren bir yaklagima
bagli kaldigi gevre politikasina dénmektedir. Bu yaklagim
miilkiyet hakki ¢6ziimlerinin uygulanabilirligini sorgulayan
yaklagima ve de cevresel mallarin ahlaki statiisiiniin onlarin
ticaret temelinde tahsisini engelledigini ileri stirenler tara-
findan dayandirilir. Bélim 8 bu itirazlara karg1 ¢ikmaktadir.
Gostermektedir ki, miilkiyet haklarinin tanimi ve tatbiki et-
rafindaki islem maliyetleri ¢evre piyasalarina islem maliyetleri
ytiklerken, bu méliyetler sosyal demokratik siireci daha biryiik
olgtide engeller. Ahlaki terimlerle, bolim ispatlamaktadir ki
cevresel miilkiyet haklari tesis etme davas etkinlikle ilgili tez-
lerle sinirlanmig degildir, fakat piyasa kurumlarinin bireylerin
ve sivil birliklerin, ¢evresel hedeflere, maddi refah dahil diger
degerlerden daha fazla baglilhik gostermesine miisaade ettigi
goriisiine dayanmaktadir. Son olarak, béliim, saglam klasik li-
beral ‘¢oziimlere’ kolayca ulasamayacak bir ‘global’ problemler
sinift olmasina ragmen, ekonomi ve ahldk temelinde merkezi
olarak yonetilen alternatiflerin s6z konusu problemlerin ¢6-
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ziimiine daha uygun oldugunu varsaymak igin pek az sebep
olduguna isaret etmektedir.

Kitap Boliim 9'daki kurumsal reform igin bazi alternatif
stratejilerle bitmektedir. Bir serbest piyasalar ve sinirli devlet
klasik liberal rejimine dogru gidisin tek bir modeli yoktur. Bu,
tilkeler arasinda, ilgili kiiltiirler ve geleneklerdeki farklhiliklar-
dan etkilenen evrimci yolun karakterine bagli olarak degisir.
Ancak, hayati olan, politika-yapicilarin, reformun istikametini
gergevelemesi gereken agik bir ilkeler setiyle donanmis olma-
sidir. Bu ilkeleri net sekilde ifade etmek bu kitabin amacidir.
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KONOMIK TEORI KLASIK LIBERAL GELENEKLE TARTIS-

mal1 bir iligkiye sahiptir. Bir taraftan Adam Smith’in

yazilarina genellikle karmagik bir sosyal koordinasyon
prosesinin bir merkezi komuta ve kontrol rehberligi olmadan
nasil meydana gelebilecegini izah etmek i¢in bagvurulur. An-
cak, diger taraftan, modern neo-klasik ekonominin aletleri,
diizeltici devlet miidahalelerini haklilagtirmak i¢in, genis
bir ‘piyasa basarisizliklar1” dizisine dikkat geker. Piyasa eko-
nomisinin elestiricileri bile ekonomik teori ile klasik liberal
miitalaalar hakkinda kafasi karigik gortniir. Birgok kimseye
gore, ¢cagdas iktisat modellerinde genis yer tutan tiimiiyle
rasyonel ajanlar piyasa liberal siyasalarini ¢ikarsamak igin bir
carpitilmig insan tabiati gériisiinii yansitmaktadir (8rnegin,
Barber, 1984; Ramsey, 2004 ). Mamafih bu tiir elestirmenler
genellikle sunu goérmezler: Bu rasyonalite modellerinin ta

MARK PENNINGTON | SAGLAM POLITIK EKONOMI
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kendileri ayni zamanda ¢agdas iktisatcilar tarafindan bir re-
giile edilmemis piyasa sisteminin farazi zayifligini gostermek
ve yaygin devlet icraatin1 savunmak igin de kullanilmaktadur.
Frank Knight'in (1982; 57) bir seferinde isaret ettii iizere:
‘Mekanizmanin nasil galigtigini yeterince anlamayan tegeb-
biis ekonomisi elestirmenleri, onu teoriye gore galistig: igin
mi yoksa teoriye gore ¢alismadigi i¢in mi elestirmek gerekti-
gini soylemez.

Klasik liberalizmin statiisii hakkindaki bu kafa karigiklig:
biyiik 6lgiide ekonomik teoride farklilagan ‘denge’ yorum-
larindan dogar. Ana ¢izgi neo-klasik iktisat iginde galisan-
lara gore denge standardi ‘reel-diinya’ pazar kurumlarinin
performansini degerlendirmek igin bir kistastir. Ancak, kla-
sik liberal perspektiften, bir saglam politik ekonomi, denge
konseptini, kurumlarin denge idealinden ayrilan ‘reel-diinya’
sartlariyla nasil baga giktigini tetkik etmek igin ‘ideal-tip’ ana-
lizinin bir bi¢imi olarak kullanir (Boettke, 1997).

Bu bolim, ‘bilgi problemi’ ve ‘miisevvik problemi’ tizerin-
de fokuslanarak, ¢agdas neo-klasik siyasa analizinin bir sag-
lam politik ekonominin gereklerini karsilayamadigini iddia
etmektedir. Bolim ¢agdas ekonomik teoride bir dengenin
ménésinin ve agiklaniginin ana hatlariyla baghiyor, sonra ‘eski’
ve ‘yeni’ ‘piyasa basarisizlig1’ konteksinde bu tiir teorilesme-
nin zayifligini tetkik ediyor. Bu dengenin ‘sosyalist hesaplama
tartismasi’'nda ve digsalliklar ve kolektif mallar teorilerinin
yikselisinde kétiiye kullaniminin bir tetkikini kapsiyor. Bo-
lim ayn1 zamanda Joseph Stiglitz ile birlikte anilan daha ya-
kinlardaki piyasa basarisizig: teorilerinin bir izahini ve eles-
tirisini sunuyor. Son olarak, bélim denge teorilestirmesinin

'ESKI" VE 'YENI" PIYASA BASARISIZLIKLARI

statiisii tizerine daha fazla goriis sunuyor ve ¢agdas kurumlar
muhakemesinin saglikli uygulanmasi igin bir alternatif, bir
evrimci standart tesis ediyor.

B DENGE, ETKINLIK VE SAGLAM POLITiK EKONOMi

Ekonomik analiz, ekonomik teori esas itibariyle ‘etkinliginin’
héakim oldugu sartlar1 teshis etmeye galistig1 igin ekonomik
teoride merkezi bir rol oynamaktadir. Etkinlik, siiphesiz, tar-
tismal1 bir konsepttir -insanlar hedeflerinde ve degerlerinde
farklilagtiklar1 zaman bir aktoriin bakis agisindan etkin olan
davranuglar bir digerinin goziinde etkinsiz olabilir. Ekonomik
teori bu dlciilemeyen degerler probleminden, etkinligi (ran-
dimanliligr) farkli kurumlarin bireysel tercihlerin tatminini
miimkiin kilma kapasitesi bakimindan degerlendirerek ka-
cinmaya ¢aligmaktadir. Insanlar farkl siibjektif degerler be-
nimserler, fakat kargilikli yararh miibadelelerin vuku bulmasi
igin firsatlar saglayan tam da degerlerdeki bu farkliliklardir.
Bu cercevede, bazi kurumlar insanlarin kendi tercihlerini et-
kin bigimde realize etmelerini engellerken, digerleri tercih-
lerin etkili bir tarzda gergeklestirilmelerini daha kolay hale
getirebilir.

‘Pareto optimumu’ kurumlarin etkinliginin ana-gizgi ik-
tisatgilar tarafindan degerlendirilmesinde mutad standarttir.
Pareto kriteri birini digerlerinin pozisyonunu kotiilestirme-
den daha iyi héle getirecek bir diizenleme olamayacag za-
man kargilanmis olur. Bu standart sosyal hasilay1 genisletmek
ve kargilikli kazang (saglayacak bir ise) girismek icin tiim fir-
satlarin tiiketilmis oldugunu ve insanlarin béyle bir noktanin
otesine gececek sekilde durumlarini iyilestirebilmelerinin
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tek yolunun bir servetin yeniden dagitilmasi prosesi oldugu-
nu ima eder. Bir Pareto optimali noktasina bir desantralize
piyasa ekonomisi tarafindan ulagilmasi igin yerine getirilmesi
gereken sartlar orijinal olarak Leon Walras tarafindan telaffuz
edildi fakat formel olarak 1950’lerde refah ekonomisinin te-
mel] teoremlerinde Arrow ve Debreau tarafindan dile getiril-
di. Bu gartlar tireticiler ve tiiketiciler adina mitkemmel enfor-
masyonu; mitkemmel rekabeti —higbiri fiyatlarda biiyiik etki
meydana getiremeyecek ¢ok sayida alic1 ve saticinin olmasi-
n1; kaynaklarin maliyetsiz mobilitesini; ve digsalliklarin veya
digsal maliyetlerin yoklugunu kapsar.

Refah ekonomisinin teoremlerinin neo-klasik teorinin
6zint olusturmasina ragmen, ana ¢izgi paradigma icindeki
iktisatgilar bu tir analizin regiile edilmemis piyasa davasim
destekleyip desteklemedigiyle veya aranan sartlarin higbir pi-
yasa ekonomisinin elde etmeyi umamayacagi kadar kati olup
olmadigyla ilgili yargilarinda farklilagirlar. Chicago Okulu'n-
da George Stigler ve Gary Becker’in takipgilerine gore, genel
denge bir piyasa ekonomisinin nasil galigtiginin giincel bir
tasvirini tegkil eder. Ureticiler ve tiiketiciler sanki miibadele
firsatlar1 hakkinda mitkemmelen enforme edilmis gibi dav-
ranirlar ve en bityiik firmalar bile, i¢inde isledikleri piyasala-
rin olgegi veri alindiginda, mitkemmelen rekabetgi fiyat-ali-
cilarin esiti olarak diisiiniliirler. Ancak, ‘serbest piyasalar’in
Kenneth Arrow ve Joseph Stiglitz gibi elestirmenlerine gore,
denge standardi regiile edilmemis bir kapitalist sistemin et-
kinlik 6zelliklerinden siiphe etmek igin giiglii zemin saglar.
‘Reel diinya’ piyasalar1 tam rekabetci standarttan Gylesine
cok bigimde sapar ki, devlet eyleminin yoklugunda piyasalar
kitlevi etkinsizliklerle sonuclanirlar.

'ESKI" VE 'YENI" PIYASA BASARISIZLIKLARI

Cagdas ekonomi ilminde egemen pozisyonda olmasina
ragmen, denge teorisinin standart kullanimi, bu kitabin tak-
diminde belirtildigi tizere, bir saglam politik ekonominin
gereklerini karsilamaz. S6z konusu olan, neo-klasik ekono-
minin, karar-vermenin kurumsal konteksinin ortaya ¢ikan
sonuglar1 (iginde) belirledigi tarza yeterli 5nemi vermeme-
sidir. Denge analizinin farkli kurumsal rejimlerin degerlendi-
rilmesiyle ilgili goriinmesine ragmen, bu modellerin agiklayi-
c1 gligleri spesifik kurumsal gevrelerin kalitelerine degil fakat
eldeki modellerin temelini olusturan varsayimlara dayanur.
Hayek 1940’]ar kadar erken bir tarihte sunu not ettiginde bu-
nun farkina vardu:

Denge analizinin mutad sunulusunda analizin sanki
dengenin nasil vaki olduduyla ilgili sorular ¢6zilmuis
gibi sunulmasi saglanir. Fakat, eder daha yakindan ba-
karsak, cok ge¢cmeden belli olur ki, bu gortinen ispatlar
zaten varsayilmis seyin asikar ispatindan daha fazla-
sina varmaz.

Hem Chicago Okulu hem de miidahaleci elestirmenler bu
egilimden sorumlu gérinmektedir. Chicago Okulu'nun du-
rumunda, tam bilgi ve tam uyumlu miisevvikler varsayimi
piyasalarin optimal sonuglar tirettigi gorisiine siiriikler. M-
dahale taraftari elegtirmenlerin durumunda, tam enforme
edilmis ve motive edilmis devlet aktorleri varsayimi devlet
miidahalesinin optimal sonuglar: temin edecegi goriisiine yol
agar. Chicago Okulu iktisatcilar tarafindan piyasa aktorleri-
nin davraniglarini uygun tarzda koordine etme kapasitesini
elde etmeye nasil muktedir olduklarini izah etmek igin hi¢bir
tesebbiiste bulunulmaz —genel denge varsayimlari basitge re-
el-diinya piyasa katilimcilarini kargilayan durumla birlegtiri-
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ilgili argimanlar ana gizgi iktisatgilar tarafindan genel-

de yaygin bi¢cimde kabdl edilmemektedir, fakat, iktisat
disiplininin ‘6zellestirme’ lehine, gagdas politik teoride nisbi
eksikligi dikkate deger sekilde, bir dereceye kadar destek sag-
ladigin ileri siirmek 4dil olacaktur. Stiglitz gibi klasik liberaliz-
me elestirel bakan yazarlar bile piyasalarin ve rekabetin lehine
argiimanlarin en azindan bazilarina sempati duymaktadir. Di-
siplinler arasindaki bu farklihgin sebeplerinden biri neo-klasik
iktisat¢ilarin insan tabiati, bireysel davranigin karakteri ve sos-
yal kurumlarin amact hakkinda belli (kesin) varsayimlar yapma
egiliminden kaynaklanir. Bu varsayimlar insanlarin daha ¢ok
kendi-gikarlariyla ilgili oldugu goriisiinii ve kurumlarin ana
maksadinin bireysel tercihlerini bir etkin ‘sosyal refah fonksiyo-
nu’ hilinde (iginde) toplamak oldugu fikrini kapsar.
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Mamafih, birgok siyaset teorisyeni agisindan, modern
iktisatin varsayimlari ziyadesiyle siiphelidir ve klasik libera-
lizme bu tiir 6nciillerden kaynaklanan destek ahlaki olarak
sorgulanabilir sonuglara yol agar. Daha genis bir komiiniter-
yen elestiri tizerinde inga edilerek, liberal politik ekonominin,
tercihleri ve degerleri genel olarak karar-vermenin kurumsal
baglamu tarafindan belirlenen insanlarin ‘vaki’ tabiatini ihmal
ettigi ileri siiriiliir. Bu goriige gore, kendileri yoluyla insanla-
rin tercihlerini olusturdugu kominikatif prosesler tizerine ve
‘ortak-iyi’ arayisini kurumsallagtiran pratikler tizerine daha
biyiik bir vurgu yerlestirilmelidir. Bu baglamda klasik liberal
‘cikis’ prensibine tercih edilen alternatif bir ‘konugma-temelli’
miizakereci demokrasi konseptidir.

Bu bolim komiiniteryen disiince igindeki demokratik
miizakere lehine argiimanlar: ele almaktadir. Pazarlara ve ‘qi-
kis-temelli’ kurumlara yonelik elestirileri agiklamig olarak,
bolim, klasik liberalizmin, belli bir ortamda mukim sosyal ak-
torler konseptiyle bitiiniiyle bagdasir oldugunu géstermek-
tedir. Yakindan tetkik edildiginde gorilir ki, klasik liberalle-
rin ‘cikis’a ‘konusma’ (‘voice’) iizerinden éncelik vermesinin
sebeplerinin komiiniteryen teorinin temelleriyle ¢ok ortak
tarafi vardir. Migevviklere dikkat tarafindan takviye edilme-
sine ragmen, ‘cikis’ tizerindeki klasik liberal vurgu, ‘bencillik’
varsayimlarina dayanmaz fakat ‘kendiliginden dogan diizen’in
bilgiyi takviye edici 6zelliklerine dayanir. Bu agidan bakildi-
ginda gikisa ve rekabete miisaade eden prosesler, komiiniter-
yenlerin yalnizca bir sosyal demokrat forumun sinirlari iginde
elde edilebilecegine inandig1 komiinikatif faydalar1 saglama-
nin (teslim etmenin) daha saghkli bir yolunu temsil edebilir.

CIKIS, SES VE ILETISIMSEL RASYONALITE

B KOMUNITERYEN POLITiK TEORiI VE MUZAKERECI
DEMOKRASI'

Cagdas siyasal teoride agiga cikan klasik liberalizme y6nelik
yaygin kusku, bir siyasal felsefe olarak liberalizmin temel var-
sayimlarina yonelik, son otuz yilda vuku bulan, kominiter-
yen meydan okumaya ¢ok sey borgludur. Robert Nozick gibi
minimal devlet liberalleri ve John Rawls gibi refah devleti li-
beralleri devletin mesru kapsami hakkindaki normatif goriis-
lerinde birbirlerinden ¢ok farklilagirken, onlarin, bireylerin
gikarlarini komiinitenin moral iddialarinin dstiine koyan bir
etige bagli olmakta birlestikleri iddia edilir.

Komiiniteryenlere gore, liberal teoriler yanls bir ‘sa-
his’ (‘self) anlayigina dayanmaktadir. Rawls'un (1971) ve
Nozick’in (1974) anlatimlarinda birey, sosyal kimlikten ba-
gimsiz olarak diistiniiliir; birey kendi degerlerini segmeye ve
tanimlamaya 6zgiirdiir, kisisellestirilmis bir ‘iyi’ konseptini
tanimlamaya muktedirdir. Bu yiizden, toplum, indirgemeci
terimlerle anlagilir ve ortak gikarlar yolunda pek az seye sahip
olan bireyler toplamindan daha fazla bir sey olma durumuna
ulasmaz. Bu baglamdadir ki Taylor (1985) gibi komiiniter-
yenler liberalizmin bireylerin 6zii itibariyle sosyal karakterini
ihmal ettigini ileri siirer. Bu yoruma gére, akli kullanma ve de-
gerlere sahip olma kapasitesi yalitilmig bireylerin bir 6zelligi
olarak goriilmemeli, fakat tarihi olarak gelismis bir komiini-
te icinde var olusun bir iiriinii olarak goriilmelidir. Lisan gibi
sosyal kurumlar akil ve tercih kapasitesini bireysel aktoriin
stibjektif tecriibesinin Gtesine uzatan paylagilmis veya inter-
stibjektif fenomenlerdir.

Benzer bir havada yazarak, MacIntyre (1981) liberlizmin
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ahlak problemlerini biitiiniiyle relativist bir kavram olacak se-
kilde bir kisisel tercih meselesine indirdigini iddia eder. Libe-
rallerin bir ‘ortak iyi’ konseptine sahip olmas: 6l¢iisiinde bu,
bireysel tercihlerin toplu miktarini yansitryor goriiliir. Ancak,
Maclyntyre'in isaret ettigi izere, bireysel aktorii agsan bir ¢at1
ahlak duygusu (anlayisi-sense) olmazsa 6zel miilkiyete saygt
gibi prensipler sahsi tercih meseleleri olur. Liberal kurumlar
ve onlarin altinda yatan varsayimlar, sonug olarak, sosyal di-
zen tzerinde ahlaki bakimdan ciiriitiicii bir tesir icra edebilir.
Toplum artik ‘bir paylagilmis insanun iyiligi vizyonunda bir-
lesmis komiinite’ olarak goriilmez (Maclntyre, 1981: 219-
20), fakat, onun yerine, ‘her biri minimal sinirlar altinda ken-
di menfaatlerini takip eden bir yabancilar koleksiyonu’ndan
birazcik fazla bir sey olarak goriiliir (a.ge.: 233). MacIntyre’a
gore, siyasal teorinin ana ilgisi, bu bireyselci mentalite yerine,
insanlarin tercihlerinin bir biitiin olarak toplumu yansitan
bir ‘ortak iyi" konsepti agisindan degerlendirilmesine ve eger
gerekliyse meydan okumaya méruz birakilmasina izin veren
kurumlara olmalidur.

Bu mabhiyetteki ithamlar fayda-maksimize edici bireyi po-
litik teori gelistirmenin baglangi¢ noktas: olarak vurgulayan
tim liberalizm tiirleri i¢in gegerlidir ve bu ithamlar sinirlan-
mamis pazarlarin temelini tegvik ettigi distiniilen ekonomik
teoriye gittikge daha gok yoneltilmistir. Ekonomik teori, bir
pazar ekonomisinde kurumsallastirldigi zaman ‘kurumsal
alan’'in fakirlesmesiyle ve gercekten bir deger formasyonu
sosyal prosesi sartlarinin kotiilesmesiyle sonuglanan dar bir
insani motivasyon konsepti gelistirmis olmakla kritize edil-
mektedir. Liberalizm ve &zellikle ekonomik liberalizm agir1
derecede ‘zayif’ bir rasyonalite konseptine sihip olarak go-

CIKIS, SES VE ILETISIMSEL RASYONALITE

riliir; bu konsept rasyonaliteyi etkinlik hedeflerinin takibi-
ne indirger. Elestirmenlere gore, gerekli olan, yaraticiligin ve
insanlarin amaglarimn miinasip muhtevasiyla ilgili argiima-
nin modern neo-klasik ekonomiyi ilgilendiren optimizasyon
problemlerine sinirli ¢oziimlerle —eger daha fazla degilse— esit
derecede 6nemli oldugunu kabul eden daha genis veya daha
kominikatif bir akil nosyonudur.

Bu saldirilarin 6n saflarinda Habermas'in ve Frankfurt
Okulu'nun ‘elestirel teorisyenleri’ yer aldi (mesela, Haber-
mas, 1984, 1990, 1996). Bu yazarlara gére, piyasa kurumlari
asir1 derecede ‘aragsal’ bir rasyonalite bigimini tesvik eder, ki
bu rasyonalite bi¢iminde insan davrams: bir yerlesik amaglar
setini elde etmek igin en etkin araglarin uygulanmas: iizerinde
odaklanir. Mesela Miller (1989: 252) siyasetin ve toplumun
bir ‘toplayict’ (‘aggregative’) ve bir ‘diyalojik’ (‘dialogical’) mo-
delleri arasinda bir ayrim yapar. Toplayici kurumlar pazarlarda
ve ¢ikar grubu siyasetinde yansitilan pazarlik iligkileri ile ilis-
kilendirilir. Ancak, diyalojik kurumlar insanlar1 tartigmalarla
ikna etmeyi ve bir ‘kolektif irade” duygusu olusturan mutaba-
kat pozisyonlarina ulagma tesebbiislerini ihtiva eder. Kiyasla-
namaz ahlaki hedeflerin s6z konusu oldugu yerde ve gatisan
degerlerin bir ‘sosyal refah fonksiyonunda toplanmasinn
imkénsiz oldugu yerde bir ortak iyi veya kolektif irade kon-
septinin 6zel 6neme sahip oldugu disiiniilir. Bu goriise gore,
kaynak kullanimi iizerindeki ahlaki gatismalar (ihtilaflar) 6de-
me istekliligi faydaci kriterine gére degerlendirilmemelidir,
fakat, onun yerine, demokratik tartigma ve argiimantasyon
araglariyla ele alinmalidir. Habermasgi perspektiften, piyasa-
larin 6ziinde yatan ‘cikis” mekanizmalari insanlar1 digerlerinin
menfaatlerinden ve degerlerinden haberdar kilmak igin gerek-
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CIKIS, GUVEN VE SOSYAL SERMAYE
KOMUNITERYANIZMIN MEYDAN OKUMASI-II'

B GiRiS
OMUNITERYEN ARGUMANLAR CEPHANELIGINDE KLA-
sik liberalizme meydan okuyan 6nemli bir tema olmasina
ragmen, miizakereci demokrasi davasi hicbir sekilde bu
tirden tek tema degildir. Bir ilgili endiseler seti sosyal kurumlar
muhafaza etmek i¢in gerekli ahliki normlar ile ticaret, demokrasi
ve sivil toplum arasindaki daha genis iliskiler tizerinde odaklanur.
Burada bahis konusu olan konseptler giiven ve sosyal serméyedir.

Cagdas komiiniteryenler pazarlara ve pazar-benzeri proses-
lere bir agir1 giivenmenin her toplumun islemesinde esas ‘sosyal
sermdye’yi bozdugunu ve piyasa ekonomisinin kendisini muha-
faza etmek icin gerekli ahldklarin fiilen altin1 oydugunu ileri sii-
rer. Bir taraftan, piyasalarin, eger etkin bir sekilde isleyeceklerse,
devlete ‘ihtiya¢’ duydugu ve bir ‘regiile edilmemis’ veya ‘serbest

.....

piyasa’ sistemini takibin hayali oldugu ileri siiriliir. Diger ta-
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raftan, komiiniteryenler sosyal serméayeyi korumak igin ticari
ethosun farkl igleyis normlarina dayanan kurumlar tarafindan
dengelenmesi gerektigini iddia eder. Bu goriise gore, aktif veya
muktedir kilan (enabling) devlet eylemi daha fazla komiinite
merkezli normlar igin bir yol saglar ve sosyal dokuyu muhafaza
eden davranigsal 6zellikleri inga etmeye yardimcr olabilir.

Bu boliim klasik liberalizm ile sosyal sermaye arasindaki ilig-
kiyi tetkik etmektedir. Sonraki seksiyon giiveni tesvik veya ‘insa
etme’de pazar proseslerine karsi negatif goriisii ve devlet eylemi
icin pozitif goriisii kisaca ele almaktadir. Izleyen iig seksiyon aynt
yolda bu argiimanlarin saglamhgini sorgulamaktadir. Ilk olarak
komiiniteryenlerin gelismis bir ekonomik diizenle bagdasabilen
kurumsal gergeve tiiriini yanls anladig ileri siiriillecek. Pazar-
larin bazi ‘regiilasyonlar’ gerektirdigi dogruyken, bundan bu
regiilasyonlarn tamamnin ve hatta gogunun devlet tarafindan
saglanmasi gerektigi ¢tkmaz. Ilaveten, ‘serbest piyasalar tarafin-
dan zayiflatildig1 s6ylenen ahlaki normlar genellikle dislayicidir
ve tamamen sosyo-ekonomik gelismeyi engelleyebilecek tiirden
pratiklerdir. Bir kozmopolitan ekonomi insanlarin gayri sahsi
sozlesmeli iligkileri veya ‘koprii kuran sosyal sermayeyi’ daha
yakin baglarla veya ‘baglayici (bonding) sosyal sermaye’ ile bir-
lestiren bir ‘karma’ ¢evrede faaliyet yiiriitmesini gerektirir. Daha
sonra, gosterilecek ki, bir klasik liberal diizen bu davranigsal
normlarin bir uygun karigimini muhafaza etmeye muktedir bir
‘makro-gergeve’ teskil eder. Son olarak, saglam politik ekonomi-
nin prensiplerine dayanan tez segilmis gorevlilerin sivil topluma
basarili miidahaleler planlama bilgisinden mahrum olabileceg;i-
ni ve demokratik prosese gomiilii miigevviklerin sosyal serma-
yeyi sivil gayretten ¢ok yagmaci rant-arayisim kolaylagtiran bir
kaynaga doniistiirebilecegini ileri stirmektedir.

CIKIS. GUVEN VE SOSYAL SERMAYE

B GUVEN, SOSYAL SERMAYE VE KOMUNITERYEN POLITiKA

Giiven ve sosyal serméye konseptleri ticari miibadele baglamin-
da bulunan tiirden sosyal kargilikli etkilesim proseslerini kolay-
lagtiran normlara ve bireyler ile gruplarin para cezalar1 ve hap-
setme gibi resmi miieyyidelere bagvurulmaksizin bu normlar
izleme istekliligine isaret eder. Iktisatgilar farkli kamusal diizen-
lerin sosyal iligkileri gozlemesinde kapsanan islemlerin maliyet-
lerini ve bu yiizden aktorlerin hile yapip yapmamaya veya diger
oportiinizm bigimlerine girisip girismemeye karar verdigi za-
man karsilagacagi miisevvik yapisini analiz eder. Kisinin igbirli-
gi yapmak istedigi kimseleri gozlemesinin méliyetlerinin digiik
oldugu yerde hileli davranigin bu maliyetlerin yiiksek oldugu
zamankinden muhtemelen daha az vuku bulacag distiniilir.
Bu gergevede, kisiler ve gruplar arasi giivenin gii¢lii normlarinin
mevcudiyetinin, bir¢ok sosyal bilimci tarafindan, bu tiir iglem
maliyetlerini azaltacagina inanilir; sosyal aktorler, birbirinin an-
lagmalara sayg1 gosterecegine ve birlesik gayretlerde bedavaci
olmayacagmna daha ¢ok giivendikge, birbirlerin performansin
gozlemek i¢in daha az zaman harcamak zorunda kalacaklardir.

= ‘Serbest Piyasa’ Tarihi ‘Miti’

Ticaretin sozde ‘yozlastirict” etkisi ve regiile edilmemis pazarlar
tarafindan yaratilan sosyal istikrarsizlikla ilgili bir dizi uzun-6-
miirlii kugkular sosyal sermayeyi saran ¢agdas endiselerin
merkezindedir. Liberal piyasalarmn kritikleri bu tiir piyasalarin
kendilerinin iglemesi igin esas olan giiven ve diiriist davranma
normlarinin altim1 oyduguna ve béylece giinliik hayat: koordi-
ne etmede ickin islemlerin maliyetlerini yiikselttigine inanur.
Mesela Plant (1999: 10) ileri siirer ki: ‘Pazar, etkili bir sekilde
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calismak igin, pazara katilanlarda belli moral tavirlar1 gerektirir
ve... bumoral temellerin piyasalarin kendileri tarafindan rahat-
s1z edilmesi, o miinasebetle kendi etkililigin gegerliliginin kok-
lerine zarar vermesi tehlikesi vardir

Liberal piyasa proseslerine yonelik bu elestiri ¢cagdas sos-
yal demokrat siyasetin bir merkezi akidesini tegkil eder ve aym
zamanda ‘kurumsal’ ekonomik teoriye ilgide bir canlanmada
da agikéardir. Alman ‘tarihgi okul'da yer alanlar gibi erken ‘ku-
rumsalcilar, Carl Menger gibi teorisyenler tarafindan marji-
nalist iktisatin @iniversal olarak uygulanmasina, onun yerine
‘ekonomize eden’ davranigin kiltiirel 6zgiilligini vurgulayan
bir yaklagim tercih ederek, hasimdi. Ancak, Karl Polanyi'nin
yazilarindadir ki, cagdas kurumsalcilar ilkesel ilhamlarini bu-
lurlar. Polanyi (1944) bir ‘serbest piyasanin takibinin hayal
oldugunu ileri siirdii. Polanyi modern ‘piyasa ekonomisini’
yalnizca —toprak, emek ve serméyenin arz ve talebin kargilikli
etkilesimi tarafindan belirlenen nisbi fiyatlar temelinde alip
verildigi- piyasalar tarafindan kontrol edilen ve yonetilen bir
ekonomik ve sosyal sistem olarak tanimladi. Polanyi tarihi
olarak boyle bir ekonominin Adam Smith’in insanin ‘takas,
barter ve miidahale’ye egilimi olarak tanimladig sey sayesin-
de dogmadigini, fakat klasik ekonomi ideolojisinde kuvvetli
bir devletin siyasal ve genellikle zora dayanan empozesinin
sonucu oldugunu ileri siirdii. Bu devreden 6nce var olduklar
olctide, ‘piyasalar’, bir sahsi kar takibine, bir gayri sahsi soz-
lesme kuralina ve arz ve talebin serbest oyununa dayanmadi,
fakat, kiliseler ve zanaatkarlarin loncalar: gibi komiinite orga-
nizasyonlar1 tarafindan ‘idare edilen’ bir dayanigmaci yiikiim-
lilikler agina gomiliiydi. Sonra, bu yikumliliiklere uyma
devlet tarafindan zorlandi.

CIKIS. GUVEN VE SOSYAL SERMAYE

Polanyi’ye gore, 18. ve 19. Yiizyillarda yiikselen ‘laissez-fa-
ire’ kapitalizmi periyodu ‘uzatilmig’ bir devlet miidahalesi ve
merkezilesmis politik kontrol periyodu tarafindan islenmis bir
tarihi sapmayd1. Bu donemi ve onunla birlikte yiiriiyen bireysel
degerleri karakterize eden kurumsal ¢ergeve Tahil Kanunlarinin
ilgas1, kamu hayirseverliginin sonlandirilmasi ve ‘serbest’ emek
piyasasin yaratilmasi gibi yasama kararlarinin yaratilmasiydi.
Ancak, sosyal mithendislikteki bu biiyitk deneyin sonucu ‘pi-
yasa sistemi'nin kargiliklilik ve yeniden dagitim gibi pazar-dis1
degerlere dayali 6nceden-var olan iliskileri tahrip etme 6zelli-
ginden dogan bir sosyal bozulma periyoduydu. Bu perspektif-
ten bakildiginda, 19. Asrin sonunda vuku bulan ve daha sonra
refah devletinin dogmasiyla hizlanan pazarlari regiile etme yay-
gin hareketi pazar degerlerinin hitkmetmeye serbest birakildi-
&1 bir donem tarafindan verilen sosyal tahribe bir ‘6nleyici ce-
vap’tl. Bu yiizden, Polanyi’ye gore, piyasa ekonomisi ne kendi
orijinlerinde ‘serbest’tir ve ne de devletin koruyucu miidahalesi
olmaksizin iglemekte serbest birakilabilir.

= Giiven, Sosyal Sermaye ve Liberal Piyasalara Yonelik
Elestiriler

Geoffrey Hodgson tarafindan érneklendirilen ¢agdas kurum-
salcilar haddi zatinda piyasa ekonomisi nosyonuna Polanyi'den
daha az hasmanedirler, fakat piyasa proseslerinin sozlesmeli
miibadele tarafindan karakterize edilmemis kurumlara tabi ki-
linmas: gerektigi fikrine bagh kalirlar (bkz. mesela, Hodgson,
1998). Onceki bélimde incelenen yazarlarin pek ¢ogundan
farkli olarak, Hodgson miizakereci demokraside merkezi olan
koordinasyonla alakali problemlerin tamamen farkindadir. An-
cak, o, pazarlar farkhh mallarin degisen kithgini yansitan fiyat
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ESITLIK VE SOSYAL ADALET
ESiTLiK(;iLiGiN MEYDAN OKUMASI

W GiRiS

URAYA KADARKI TAHLIL KLASIK LIBERALIZME KARSI
B ekonomik ve ahlaki tezlerin bazilarini ¢iiritmeye ¢alig-

t. Yaygin devlet eylemi lehine ekonomik argiimanlar,
piyasa bagarisizhig1 fenomeninden dolayi laissez-faire yaklasi-
munin etkinsizlik 6rneklerine yol actig1 iddiasina dayanmak-
tadir. Minimal devletten daha iri bir devletin lehine moral
argiimanlar, bu esnada ‘cikig-temelli’” kurumlarin ahlaki 6g-
renmeye faydali bir ¢evreyi beslemede basarisiz oldugu ve
devlet regiilasyonu olmaksizin boyle kurumlarin istikrarsiz
olacag: iddiasina istinat etmektedir. Ancak, klasik liberalizm
davasina engel olmak i¢in kullanilmis olan biitiin argiimanlar
arasinda, minimal devlet tarafindan tiretilen sonuglarin uygun
sosyal adalet standartlarini karsilamada basarisizligidir ki bel-
ki de kamusal siyasi tartigmalarda en biiyiik tesiri icra etmeyi
sirdiirmektedir.
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Klasik liberalizm tarafindan ortaya ¢ikartilan s6zde adalet-
sizliklere kargi ataklarin en oniinde esitlikgilikle birlestirilen
ataklar yer ald1. ‘Esit sayg1’ prensibini cisimlendirdigi diisiiniilen
kurumsal diizenlemeleri kesin olarak belirtme girisimi bu argii-
manlarin merkezindedir. Liberal esitlik¢i gelenekteki teoris-
yenlere gore, bir klasik liberal sistem tarafindan yaratilabilecek
genis-Olgekli gelir esitsizlikleri, esit saygiya baghhgin im4 ettigi
soylenen toplumun tiim iiyelerinin esit hayat sanslarina ulagma
imkéanina sahip olmasini garanti edemez. Bu arada, ¢ok-kiiltiir-
ciligin ¢agdas teorisyenlerine gore, servette esitsizlikler esit
sayg1 gostermede bagarisiz olmanin yalnizca bir boyutudur. Bu
goriise gore, toplumsal cinsiyet, irk ve cinsel kimlik meseleleri-
ne yonelik kiiltirel tavirlar, yalnizca maddi gelisme firsatlarini
(yeniden dagitmak icin) degil, fakat ayn1 zamanda sosyal statii
ve itibara ulagimi da yeniden dagitmak igin devlet eylemi gerek-
tiren manevi ‘basks’ bigimlerinden sorumlu olabilir.

Bu bélimiin amaci, sosyal adalet hakkindaki klasik liberal
ve esitlik¢i perspektiflerin saglam bir politik ekonominin ge-
reklerini kargilama nisbi kapasitesini test etmektir. Analiz dort
béliime ayrilmaktadur. Ilk kisim, esitlikgi diigiincedeki, devlet
tarafindan yeniden dagitimci eylemi savunan merkezi temalar:
sunmaktadir. Buradaki tartigma, hicbir sekilde tiiketici olma-
masina ragmen, John Rawls, Ronald Dworkin ve Iris Young ta-
rafindan ortaya konulan iddialar tizerinde odaklanarak esitlikgi
argiimanlari karakterize eden belli bagh temalari teghis etmekte-
dir. Boliimiin izleyen kisimlary, esitlik¢i adalet konseptlerindeki,
‘bilgi problemi’ne dikkat etmeyisten ve sahiplik ile miigevvikler
arasindaki iligkiye yeterli dikkati vermemekten kaynaklanan ku-
surlar1 aydinlatmaya ¢aligmaktadir. Bu kisimlarin her birindeki
analizin amaci, saygi esitliginin servet veya sosyal yer bakimin-

ESITLIK VE SOSYAL ADALET

dan sonuglar1 veya firsatlar1 esitlemeyi hedefleyen politikalara
destek ima etmesi gerektigi varsayimma meydan okumak ola-
caktir. Onun yerine, béliim iddia etmektedir ki sosyal adaletle
ilgili savunular1 ele almanin daha saglikl bir yolu, higbir dag-
timc1 normlar setini tesis etmeyi hedeflemeyen bir gergeveye
sahip olmaktir.

W ESITLIKCi SiYASAL TEORI, SOSYAL ADALET VE ESIiT SAYGI

= Sosyal Adalet Hakkinda Rawls

Klasik liberal adilet nosyonlar1 geleneksel olarak bireylere diger
bireylerin ve devlet organlarmin miidahalesinden korunmasi
gereken bir 6zel alan temin etme tizerinde odaklanmugtir. Bu
anlayista, adéletin, ‘miidahale etmeme’ prensibine sayg: goste-
rildigi zaman gergeklesmis oldugu diisiiniiliir. John Rawlsun
katkilarimi izleyerek, bu klasik liberal adélet konseptleri, ana
cizgi siyaset teorisyenleri tarafindan, insanlara, esit statiide va-
tandaglar olarak sahip olduklar: diisiiniilen haklar1 saglamadaki
sozde basarisizliklar1 yuziinden, ekseriyetle reddedilmistir. A
Theory of Justicede John Rawls, klasik liberalizmin veya ‘dogal
ozgiirlik sisteminin adaletin gereklerini karsilamadigim ileri
stirer, ¢iinkii o boyle bir diizendeki dagitimci paylarin genellikle
‘ahlaki agidan keyfi” faktorler tarafindan belirlendigini kavra-
mada bagarisiz kalmaktadir (Rawls, 1971: 72). Zeka, giig ve iyi
saglik gibi dogal ve egitimli veya kiiltiirli bir aile igcinde dogmus
olma sansi gibi sosyal avantajlarin miras alinmasi, bunlarin hep-
si insanlar1 daha iyi ve daha mireffeh hayatlar yasamaya muk-
tedir kilabilecek faktorlerdir, ancak, bunlarin hi¢birinin ilgili
aktorler tarafindan ‘hak edilmis’ oldugu soylenemez. Kugku-
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suz, insanlarin, dogum tesadiiflerinden dogan dogal ve sosyal
avantajlar1 hak etmeseler de, kendilerinin kendi yeteneklerini
ve arka plan avantajlarini nasil kullanacaklar: ve gelistirecekleri
hakkinda karar veriglerinden ¢ikan farkh 6diilleri hak edebilir-
ler. Ancak, Rawls ileri siirer ki, 6z-gelisme veya 6z-ihmal ey-
lemlerine yol veren karakter ozelliklerinin kendileri, insanlarin
kendilerini iginde buldugu ailevi ve kiiltiirel arkaplan gibi sosyal
faktorlerin triinleridir ve bu yiizden onlar da ‘bir moral bakig
agisindan keyfi'dir.

Bu tefrikleri yapmada Rawls’un niyeti bir istikrarli sosyal
diizen icin temel tegkil edebilecek adalet prensilerinin bir anla-
timinin gergevesini ¢izmektir. Alternatif adélet konseptlerinin,
ornegin faydaci ilkelere dayananlar gibi, boyle bir gorevi gayri
muhtemelen ifa edecegi diisiiniiliir, ¢iinkii onlar, bireysel hak-
larin elde edilebilmesi ihtimaline, eger bu ‘en biiyiik saymn
mutlulugu’na katkida bulunursa, miisaade ederler. Rawls'un
anlayisinda, bu, bireylerin tizerine kendi menfaatlerinin ‘sosyal
faydayr maksimize etmenin’ hatirina ¢ignenmesine boyun eg-
meleri igin agir ‘taahhiit gerginlikleri’ yerlegtirmektir (1971:
176-8). Boyle bir diizende bireyler kendi miilkiyet ve kisilik
haklarinin feda edilip edilmeyecegini asla bilmeyecek ve bu
ytizden bir hayat plani formiile etmek ve uygulamak igin gerekli
kesinlikten mahrum olacaktir. Bu yiizden, Rawlscu perspek-
tiften, adalet, bazilarinin menfaatlerinin, bu menfaatlerin feda
edilmesinden diger insanlarin daha fazla kazang elde edebilecek
olmasi yiiziinden, periyodik olarak feda edildigi bir faydac1 he-
saptan ziydde toplumun biitiin tiyelerinin rizasini garanti eden
bir gergeve gerektirir.

Bir istikrarli sosyal diizenin yaygin riza gerektirdigini kabual

ESITLIK VE SOSYAL ADALET

etmesindendir ki Rawls adalet sorununa bir s6zlesmeci yakla-
simdan destek alir. Bu goriise gore, adil toplum kurumsal ku-
rallar1 biitiin katilimcilarin karsihikhi yararina isleyen ve biitiin
aktorlerin isteyerek destekleyecegi ilkeleri yansitan toplumdur.
Rawls'un béyle anlagma (ittifak) iiretecek sonuglar1 tasavvur
etme tegebbiisii, insanlarin adil bir toplumun yapisit hakkin-
da miizakere edecegi sartlarin tayin edildigi Orijinal Pozisyon
(OP) teorik cihazinda sonuglanir. OP’da, akil yiiriitme, insanla-
rin toplumdaki 6zgiil pozisyonlarini, sihip olduklar: sosyo-gev-
resel avantajlar1 veya takip etmek istedikleri belli iyi hayat
konseptini bilmedikleri bir ‘bilinmezlik perdesi’ ardinda vuku
bulur. laveten, Rawls miizakerelerin giris ve ¢ikisa agik olma-
yan bir kapah toplumda cereyan ettigini varsayar. Bu varsayim-
lar1 yapmanin amaci, miizakerelerin sonuglarinin, katihmeilarin
¢ikarlarini ve 6nyargilarimi yansitmaktan ziyade, muhtemelen
tiniversal ve genel olmasini garanti etmektir. OP’da insanlarin
bilingli olarak bagkalarinin menfaatlerini yiikseltmeye ¢aba-
lamayacaginin kabul edilmesine ragmen, bilinmezlik perdesi,
0z- gikaryla ilgili bireyleri bile, kendi kisisel kaderlerini diisiin-
diikleri zaman, digerlerinin iyiligini (iyilerini) dikkate (hesaba)
alacak gekilde akil yiiriitmeye (diisiinmeye) zorlayacaktir.

Rawls boyle bir miizakereden dogacak tiniversal ve genel
kurallarin kendisinin iki adélet ilkesi olacagi sonucuna varir.
Bunlarn ilki der ki: ‘Bir kurum tarafindan etkilenen her kisi,
herkes igin benzer bir hiirriyetle uyumlu, en genis Ozgiirliik
alanina egit hak sahibidir’ ‘Fark ilkesi’ olarak bilinen ikincisi
der ki: ‘Bir eitsizlige, yalnizca, ona miisaade eden kurum en az
avantajhilarin en fazla avantajina hizmet ederse (¢aligirsa-works)
miisaade edilir’ (Rawls, 1917: 302). Bu ikinci adalet prensibi-
nin, ‘adil firsat esitligi'ne bir baglilikla birlikte, klasik liberal an-
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KISIM Il

KLASIK LIBERALIZM VE KAMU
SiYASINININ GELECEGI

FAKiRLiGi GIDERME VE
KAMU HIZMETLERI
REFAH DEVLETI Mi YOKSA MINIMAL DEVLET Mi?

B GiRiS

U KIiTABIN . KISMI SAGLAM POLITiK EKONOMININ iL-

kelerini klasik liberalizme iktisattan ve politik teoriden

gelen ana itirazlarin bazilarim gézden gegirmek ve red-
detmek icin uyguladi. Simdi II. Kisim bu analizin klasik liberal
davaya en direngli oldugunu gostermis ii¢ ana alandaki pratik
implikasyonlarina déniiyor. Bunlar refah devleti, uluslararas:
kalkinma ve ¢evreyi korumadir. Kisim II'nin ilk ti¢ bolimii bu
meseleleri refah devleti baglaminda tetkik etmektedir.

Gelismis ekonomilerde fakirligin giderilmesi ve ‘kamu hizmet-
lerinin arz1 segilmis hitktimetlerin esas fonksiyonlar1 olarak
gorilme durumuna geldi. Klasik liberalizmin tenkitgilerine
gore bu sivil toplumda miidahale-etmeme ilkesinden ayrilma
hareketi adamakalh ilerici bir gelismedir. Bu baglam iginde go-
niillii eylemi ve 6zel piyasalar1 genisletme teklifleri ekonomik
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ve ahlaki zeminlerde elestirilmektedir. Ekonomistler egitim ve
saglik gibi alanlarda piyasalarin etkili igleyisini 6nledigi diistini-
len kolektif-mal dinamikleriyle ve enformasyon asimetrileriyle
birlestirilen ‘piyasa basarisizliklari'na isaret ederler. Bu esnada
siyaset teorisyenleri, klasik liberalizm i¢in etkinlik-y6nelimli bir
savunu muhafaza edilebilse bile, boyle bir yaklagimin, sosyal
dayamigma ve dagitimei adalet meselelerini ele almadaki baga-
risizhig1 ytiziinden, sosyal dokuyu bozabilecegini one siirerler.

Saglam politik ekonominin ilkelerinden yararlanarak, bu bé-
lim klasik liberal alternatifi modern refah devletine karg: test
etmektedir. ‘Bilgi problemleri’ ve miisevvik-bagdagirhigi mese-
leleri tizerinde odaklanarak, analiz, refah devleti kurumlarina
hem ahlaki hem ekonomik olarak meydan okumaktadur. Ilk
olarak, fakirligin azaltilmasi ve egitim ile saglik bakiminin sag-
lanmasi bakimindan uygun diizenlemelerle ilgili klasik liberal
goriisleri enforme eden 6z prensiplerle baglamaktadir. Ilave ti¢
seksiyon, klasik liberal perspektife ‘piyasa basarisizligi” ekono-
misinden ve siyasal teorinin hem komiiniteryen hem esitlikci
tirlerinden gelen itirazlara karg: bir savunma inga etmektir.

B FAKIRLIGIN GIDERILMESi VE KAMU HiZMETLERI: BiR
KLASIK LIBERAL GORUS

= Klasik Liberalizm ve Fakirligi Giderme

Refah devletinin lehine argiimanlar genellikle fakirlik vakasin
azaltmak igin bir yeniden dagitimar cihaz ihtiyaci terimleriyle
ifade edilir. Ancak, klasik liberalizm iddia etmektedir ki, yoksul-
lugu silmek i¢in en kesin yol yiiksek ekonomik biiyiime seviye-
lerini tegvik eden ve (bu) siiregte toplumun biitiin seksiyonlart

FAKIRLIGI GIDERME VE KAMU HiZMETLERI

i¢in daha yiiksek-6demeli istihdam bigimleri yaratan bir gerge-
veyi -devlet tarafindan yeniden dagitimda bir agir1 odaklanma
tarafindan tehdit edilebilecek bir ¢erceve- muhafaza etmek ola-
bilir. Baz1 bireylerin ve gruplarin ekonomik biiytimenin fayda-
larint sosyal esitlik igin degis-tokus etmeyi istiyor olabilecegini
kabtl etmesine ragmen', klasik liberalizm boyle bir degis-to-
kusun gergekte var olmadiginda israr eder. ‘Bilgi problemi’ ve
1. Kisim'da uygulanan saglam politik ekonomi gergevesini en-
forme eden miisevvik uygunlugu meseleleri bu degis-tokusun
merkezi unsurudur.

Klasik liberalizm perspektifinden, bir rekabetci pazarin en
onemli fonksiyonlarindan biri kaynaklar1 onlara deger ekleme-
si en muhtemel kimselere aktarmaktir. Ancak, hangi bireylerin
veya gruplarin ilave servet iiretmek igin en iyi pozisyonda oldu-
gunun bilgisi bir merkezi aktore (agency) ‘verili’ degildir, fakat,
pek gok daginik aktoriin alma ve satma kararlar1 miitemadiyen
sermdyenin ve sosyal pozisyonlarn dagilimini degistirirken
rekabet siiregleri yoluyla belirir. Siiphesiz, kaynaklar sans ke-
sifleri yoluyla elde edilebilir ve insanlar, kendilerinin sarf ettigi
herhangi bir ‘caba’ sayesinde olmaktan ¢ok, belli bir sosyal ve
kiltiirel miras sayesinde degerli becerilere sahip olmus olabi-
lir. Mamafih, 6nemli olan sudur: Her ne sebeple olursa olsun
deger eklemek igin daha iyi bir konumda olanlar toplu hayat
standartlarin yiikseltebilecek sekilde kaynaklarin daha biyiik
kismuini ele gecirmeye muktedirdir. Gelirin yeniden dagitimy,
bu kalib: degistirdigi clgiide, varhiklar ekonomik olarak daha az
kabiliyetli kisilere naklederek performans: diisiirebilir. Bu, ye-
niden dagitimun en fakirlerin hayat standartlarina hizla katkida
bulunmadigim ima etmek degildir. Tersine, buradaki mesele,
uzun dénem siirdiiriilebilir (ekonomik) biiyiime kayp firsat-
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lar1 anlaminda 6denecek bir fiyatin olmasidir. Biitiin tabakalar
i¢in gelecekte hayat standardy, bagarililar tarafindan elde tutulan
mevcut serméye stokunu azaltan eylemlerin namevcudiyetinde
gerceklesecek olandan muhtemelen daha diisiik olacaktr.

Ekonomik biiytimenin fakirligin giderilmesinde esas
olmasina ragmen, bu, spesifik darlik durumlarini giderme
amagh ¢abalara higbir yer olmadigini ima etmez. Bir basarili
ekonomide bile, insanlar, ig kaybi, yashlik, hastalik veya en-
gellilik yiiziinden yardim ihtiyaci iginde bulunabilir. Ancak,
klasik liberalizm, bu problemlerle miicadele etmenin daha
saglam bir yolunun, vergi ile finanse edilmis ‘refah’ program-
larinin icbar edilmesinden ziyade, gonillii kolektif eylem
marifetiyle olabilecegini iddia eder. Tarihi olarak, yoksullu-
gu gidermenin en 6nemli mekanizmalarindan biri kargilikli
yardim cemiyetlerinin gelismesiydi. ‘Arkadaglik Cemiyetleri,
kredi birlikleri ve sigorta kooperatifleri ¢alisan fakirler tarafin-
dan kurulmus ve fakirlerin kendileri tarafindan zor zamanla-
rin olmasi halinde bir giivence ag1 saglamak igin kiigiik-caph
katkilarla finanse edilen kendi-kendini y6neten varliklard
(Green 1993:30). Bir kargilikli yardim cemiyetinden ‘yardim’
(‘benefit’) alma hakki, bir kolektif fona, bireyin veya ailenin
talihsizlik yagamasi durumunda cekilebilecek bir katki yap-
masindan kaynaklanmaktaydi. Uyelik higbir sekilde iiniversal
olmamakla birlikte, diisiik-gelirli insanlarin ¢ogunlugu refah
devletinden 6nceki donemde ‘kendilerini gegindirmeye’ terk
edilmedi, fakat igsizlik yardimini ve yaghlik yardimini garanti
etmek icin goniilli kolektif eyleme dayandi. Meseld, Birlesik
Krallik baglaminda, Green (1993:87) bildirmektedir ki, Na-
tional Insurance Act (1911) tarafindan kapsanan 12 milyon
kisiden en az 9 milyonu zaten arkadaslik cemiyetlerinin veya
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sigorta kooperatiflerinin iiyesiydi (bkz. keza Davies, 1997; ve
ABD baglaminda, Beito, 1997).

Kargihikli yardim potansiyelinin fakirligin giderilmesine
klasik liberal yaklagimda bir 6nemli unsur tegkil etmesine
ragmen, hayirseverlik gayreti igin bir rol de ayn1 durumdadur.
Tekrar edilirse, tarihi kayitlar gostermektedir ki hélihazirda
vergi ile finanse edilmis organlar tarafindan saglanmakta olan
birgok hizmet daha evvelce goniillii cemiyetler tarafindan ifa
edilmigtir. Mesela, Britanya'da ev edindirmede (housing) Pe-
abody Trust ve Improved Industrial Durelling Company gibi
organizasyonlar tarafindan saglanan hayirsever arz, en disik
gelir seviyesindeki binlerce kisiye ikimet birimleri saglamak-
tan sorumluydu. Bunlara Salvation Army ve Dr Barnados gibi
cocuklarin ve ¢ok fakirlerin ihtiyaglarini temin etmekte olan
baska organizasyonlar katildi. Gergekten sosyal gérev (work)
gibi ‘refah’ mesleklerine 6nderlik eden, bu goniillii organlar
tarafindan ifa edilen iglerdeki icatlard1 (yeniliklerdi) -devletin
bu hizmetleri saglamasindan ¢ok énce (Whelan, 2008; keza,
ABD baglaminda, bkz. Husock, 1997).

Netice olarak, klasik liberalizm bir “Gniversal’ fakirlik gider-
me sistemini, zenginlikte bir genel yiikselmeyi garanti eden bir
cerceve yaninda kargilikli yardim ve hayirseverlik cesitli tiirle-
rini birlestiren bir refah ‘mozaigi’ lehine sorgular. Sosyal prob-
lemlere ‘¢6ziimlerin’ bir tek aktore “verili’ olmadigimin kabuli
klasik liberalizmin 6ziinde yatmaktadir. Refah ve fakirligi gider-
me baglaminda bu (verili olmama) mutlak veya nisbi fakirligi
belirleyebilecek miinasip dagitimsal ilkeler ve adaletin neyin
gerektirdiginin herhangi bir 6zgiil anlagihsim en iyi yerine ge-
tirebilecek mekanizmalar igin de gegerlidir. Kurumsal sihhat
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KURUMLAR VE ULUSLARARASI GELISME
GLOBAL YONETISIM Mi YOKSA MINIMAL DEVLET Mi?

B GiRiS

LASIK LIBERALIZMLE ILGILI SON TARTISMALARDA

uluslararasi gelismeye farkli yaklagimlar agirlik kazandi.

Tartigilan meseleler hangi kurumlarin gelismekte olan
diinyada gelismeyi daha biiyiik bir ihtimélle tesvik edecegi ve
halihazirda gelismis tilkelerden bu kurumlara ne tiir cevaplar
verilmesi gerektigi sorularidir. Pazarlara dost i¢ kurumlar tara-
findan desteklenen bir uluslararas: ticaretin yayilmasi gayet iyi
kabtil edilirken, ‘kalkinma’ literatiirii kabdl etmektedir ki, bu tiir
kurumlar yaygin devlet eylemi ve global dlgekte yeni ‘yoneti-
sim’ yapilarinin yaratilmasi olmaksizin etkili sekilde isleyemez.
Bir taraftan, fakirlikten kurtulmanin potansiyel olarak bagarili
yollarina méni olan ‘pazar basarisizliklar’'nin hem ulusal hem
uluslararas: olgekte birbiriyle uyum iginde devlet miidahalesi
gerektirdigi ileri stirilmektedir. Diger taraftan, bir laissez-faire
yaklagiminin komiiniteryen iligkileri tahrip ettigi ve sosyal ada-
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letle temelde elisik gelir ve refah esitsizliklerini kalic1 héle getir-
digi kabtil edilmektedir.

Bu boliim kalkinma meselelerinin klasik liberal analizini ve
onun rakiplerini bu kitapta ortaya konmus olan saglam politik
ekonomik ilkeleri agisindan test etmeye caligmaktadir. Bolim
ozel miilkiyetin, serbest piyasalarin ve sinirh devletin ekonomik
ve sosyal ilerlemenin bir gerekli sart1 oldugunu ileri siirmek igin
teori ve ampirik bilgi kullanmaktadir. Ancak, bu kurumlarin
aracihgryla dogabilecegi proses saglam politik ekonomik gerge-
venin 6ziinde yatan ‘bilgi problemlerine ve miisevvik-temelli
siirlamalara karsi hassas olmalidir. Klasik liberallere gore, ku-
rumsal degismeyi bir global yonetisim cihazi yaratma yoluyla
tegvik etme tegebbislerine karsi stipheci olmak igin sebepler
vardir. Global yapilar gayri muhtemelen yeterli bilgiye ve/veya
etkin kurumsal degisiklik programlarini uygulamak igin uygun
miisevviklere erisime sihip olacaktir. Uygun miisevvikler daha
muhtemelen kurumsal rekabeti kolaylastiran bir evrimci gevre-
nin niyetlenmemis bir sonucu olarak yiikselecektir. Boliimiin
sonraki seksiyonu klasik liberal yaklagimin bu bakimdan spe-
sifik unsurlarinin altin1 gizmektedir. Izleyen ii¢ seksiyon hem
ekonomik hem ahléki zeminlerde yiikselebilecek potansiyel
elestirileri ele alacaktir.

B SAGLAM POLITIK EKONOMI, KURUMLAR VE KALKINMA: BiR
KLASIK LIBERAL GORUS

= Kurumlar Nicin Onemli

Kurumlarin 6nemli oldugunun kabiilii saglam politik ekonomi
cercevesinin merkezi noktasidir (Boettke vd., 2005). ‘Kurum-
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lar’ sosyal aktorlerin karsilikli etkilegimlerini yapilastiran ‘oyun
kurallaridir’ (North, 1990). Bunlar miilkiyet haklarini ve bu
haklarin legal giivenligiyle ilgili ‘formel’ kurallar kapsar. Formel
kurallar hayatidir, zira bu ‘sert’ sinirlamalar bireylerin ve organi-
zasyonlarin gelisme siirecinde merkezi yer isgal eden ekonomik
ve teknolojik icatlara girismek zorunda oldugu alani belirler.
Ancak, ekonomik gelisme igin bir gerekli sart olmasina rag-
men, bu kurallar, eger sosyal olarak kabtil edilebilir davranigin
sinirlarini belirleyen informel veya ‘yumusak’ kiiltiirel kargilikly
etkilesim normlari, ekonomik ve teknolojik degisikligi caydirir-
sa, gayri muhtemelen sonug verecektir. Bu yiizden, gelisme igin
‘ideal’ ¢evre, kurumsal yapinin ekonomik ve teknolojik yenilik
(‘icat’) igin alan sagladig1 ve bunun yine biiyiimeye faydali dav-
ranigsal ozellikler tegkil eden kiiltiirel normlar tarafindan takvi-
ye edildigi bir cevredir (North, 1990; Eggertsson, 2005).

Herkesge bilinen bir gozlem olmasina ragmen, ‘kurumlarin
6nemli oldugu’nun kabualii ‘kalkinma iktisat1’ ana ¢izgi literatii-
riinde nispeten yeni bir fenomendir. Yillar boyunca, egemen
neo-klasik gelenek, kurumsal faktorlerin 6nemini, eger biuti-
nilyle gérmezden gelemediyse, kiigiimsedi. Ozellikle denge
modelleri, ekonomik gelismeyi -hepsinin ekonomik ¢iktinin
denge seviyesini belirledigine inanilan- sermayenin elde edi-
lebilirligi, dogal kaynaklara ulagim, emek arz1 ve teknoloji gibi
digsal olarak belirlenen degiskenlerin bir fonksiyonu olarak
tasvir eder (Solow, 1956; Swan, 1956). Egitime ve ‘begeri ser-
méye'nin kalitesine yatirim gibi faktorler tizerinde odaklanarak
biiyiime siirecini ‘i¢sellestirme’ yolunda en son tegebbiislere
ragmen (mesela, Romer, 1994), bu modeller nigin bazi iilkele-
rin zengin digerlerinin fakir oldugu temel sorusu hakkinda nis-
peten az sey soylemektedirler. Mesel, bazi iilkelerin serméyeyi

335



336

7. BOLUM

diger iilkelerden daha etkin sekilde toplamaya nasil muktedir
oldugunu ve nigin bazi iilkelerin, digerleri boyle yapmakta ba-
sarisiz olurken, mevcut teknolojileri ve begeri serméyeyi etkili
sekilde kullandigini izah etmezler.

= Kurumlar ve Miitegebbislik

Tersine, politik ekonomi agisindan, kurumlar bir toplumun
insani durumu karakterize eden bilgi problemlerinin ve mii-
sevvik-temelli smnirlarin istesinden gelmeye muktedir olup
olmadigim belirler. Konu, kurumlarmn bireylerin ve organizas-
yonlarin miitesebbissel davraniglarini nasil kanalize ettigidir.
Miitegebbislik hayatidir ¢iinkii kalkinma genel olarak igleri
yapmanin daha iyi yollarini kesfeden ve uygulayan insanlarin
bir driintidir. Bunun 1siginda bakildiginda, denge modelleri
kalkinma siirecini anlamaya uygun degildir, zira bu modeller
ekonomik aktorlerin davranigimi bir ‘verili’ méaliyet ve fayda si-
nirlarina cevap veren hesaplama makinalarindan pek az fazlasi
olarak tasvir ederler. Ancak, insan davranugi ilgili méliyetler ve
faydalarla ilgili ‘datanin asla ‘verili’ olmadigs, fakat bir evrimci
biiyiime siireciyle miitemadiyen yaratilmasini gerektiren bir
belirsizlik ve gayri mitkemmel bilgi diinyasinda vuku bulur.

Klasik liberalizme gore, 6zel miilkiyet ekonomik evrim igin
daha saglikli bir gergeve saglar, giinkii o insanlarin ¢ok sayida
diger insanin miisaadesini gerektirmeksizin kendi kisisel plan-
larinin pesinde tecriibeler yasayabilecegi bir mahfuz alan saglar.
Ozel miilkiyet haklar1 miitesebbissel davranis igin alan1 genis-
letmeye meyleder ve bir sonug olarak sosyo-ekonomik prob-
lemlere 6nceden bilinmeyen ¢oziimlerin yaratilabilmesi ve bir
taklit siireciyle yayilabilmesi ihtimalini artirir (Hayek, 1960;
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Buchanan ve Vanberg, 2002). Miilkiyet sahipleri arasinda re-
kabet esastir zira sosyal aktorleri alternatif problem ¢éziimleri-
ne uyaran pazarlara girme ve isleri yapmanin yerlesik yollarina
meydan okuma kapasitesidir. Bir giivenli miilkiyet haklar1 pazar
ortaminda kar ve zarar hesabindan kaynaklanan geri bildirim
aym1 zamanda, deneme ve yamlma rekabetinden dogmus nisbi
fiyat yapisi insanlar1 kendilerinin tiretim ve titketim kararlari-
n1 arz ve talep kalibindaki kaymalara adapte etmeye muktedir
kildikga, makro-sosyal seviyede koordinasyonu kolaylastirir.
Daha fazlasy, giivenli miilkiyet haklarinin varlig: girisimci gayre-
ti sufir-toplaml kargihikl etkilesimlerden ziyade pozitif-toplaml
karsihkli etkilesimlere yonlendirmeye meyleder. Ekonomik
islemler, goniillii olduklar1 zaman, ilgili taraflarin tiimii ex ante
(fillen-istenildigi gibi) faydalanmay1 beklemedikce gerekles-
meyecektir. Bu ytizden, miilkiyet haklari, aktorlerin, onlarin
deger ekleyen davraniglari icin odiillendirilmelerini ve deger
eklemeyen davransglar icin cezalandirlmalarini garanti ederek,
kaynaklarini diger insanlar1 yararlandiracak sekilde kullanmala-
1 i¢in miisevvikler saglar (Buchanan, 1986).

= Kurumlar ve Belirsizlik

Bilginin eksik ve dagmik mahiyeti yiiziinden, karar-alma daima
belirsizlik altinda vuku bulur, fakat saglam politik ekonomi pers-
pektifinden, bu belirsizligin derecesi tercihin kurumsal baglam
tarafindan etkilenir. Klasik liberalizme gore, 6zel miilkiyet mii-
esseseleri daha saglamdirlar ¢iinkii insanlari, sistemik hata ih-
timalini azaltarak belirsizlikle miicadele etmeye muktedir kilar.
Kararlarin merkezde alindig; rejimlerle kiyaslandiginda, bir pa-
zar diizeninde sihipligin dagilmasi hatalarin etkilerini nispeten
kiigiik bir alanla simirlamaya meyleder ve karar vericilere onlarin
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LEVIATHAN MI YOKSA MINIMAL DEVLET Mi?

B GiRiS

GER BIRGCOK KIMSE TARAFINDAN HEM ULKEDE HEM

diinyada sosyal adéletin gergeklestirilmesinin ve fakir-

ligin azaltilmasinin klasik liberal ajandanin sinirlarim
resmettigi diisiiniiliiyorsa, o zaman, bu engellerin, gevresel
bozulma 4cil tehdidiyle kargilagtirildiklar1 zaman, ¢ok ufak
kaldiklar1 diigiiniiliir. Ilgilerin pazarlar tarafindan yaratilmig
potansiyel olarak feldketli cevresel ‘diizensizlik’ tizerine kay-
dig1 bir donemde ‘kendiliginden dogan diizenlerin’ istiinliigii
uzerine odaklanmak yanlis bir yonelim ve klasik liberalizmin
¢agdas kamu siyasasi alanindaki en agir problemle alakasizh-
gin1 resmetmek gibi goriinebilir.

Boylesine elverissiz bir arka plana ragmen, bu béliim ileri siir-
mektedir ki, klasik liberal cerceve, cevresel koruma taleplerinden
gelen meydan okumalara cevap vermek bakimindan en iyi konum-
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da olabilir. Spesifik olarak, bilgi tiretimi ve miisevvikler meseleleri
tizerinde bir odaklanma, kaynak tiikenmesi meselelerini ¢6zmeye
cahsmanun en saglikl yolu olarak kolektif-iyi problemlerine adem-i
merkezilegtirilmis ¢oziimlere igaret etmektedir. Pazarlar ve 6zel
milkiyet haklar1 cevresel problemlere ¢oziimlerin kesfinin ko-
laylagtirilmasinda ve gevresel iyilestirmeleri saglamak igin gerekli
miigevvikleri temin etmede oynayacak 6nemli bir role sahiptir ve
bu bakimindan komuta ve kontrol regiilasyonlarindan ve merkezi
olarak belirlenmis fiyatlama planlarindan daha iyi bir konumda ola-
bilir. Dahasy, kurallarin ve regiilasyonlarin ‘piyasa bagarisizliklarrna
mukabele etmek i¢in gerekli oldugu yerlerde, bir ‘asagidan-yukarr’
evrimci rekabet prosesi aracihgiyla belirmelerine izin verildiginde,
onlar (pazarlar ve 6zel miilkiyet haklar1) mevcut problemlere daha
iyi adapte edilmis olabilir. Cevresel dilemmalarin global mahiyetin-
den dolay1 bunun miimkiin olmadig yerlerde o zaman bu klasik
liberalizm i¢in ‘en kotii durumda bile hem ekonomik temellerde
hem de sosyal adélet temellerinde bir ‘yesil Leviathan'in gelismesi-
ni tercih etmek igin hala pek az sebep var olabilir.

Yukarda Ozetlenen pozisyonu gelistirmek ve savunmak
icin bolim dort seksiyona bolinmiistiir. Gelecek seksiyon
cevresel koruma meselelerine bir miilkiyet haklar1 yaklagimi
i¢in klasik liberal savunuyu (case) ortaya sermektedir. Izleyen
ti¢ seksiyon bu yaklagima ‘piyasa basarisizhigr, komiiniterya-
nizm ve esitlik¢i perspektiflerden yiikselen potansiyel itirazla-
ra cevap vermektedir.

W KLASIK LIBERALiZM, MULKIYET HAKLARI VE CEVRENIN
KORUNMASI

Cevre alaninda klasik liberlizme yaygin giivensizlik biyiik
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ol¢tide neo-klasik refah ekonomisinin ‘piyasa-basarisizhigr’
perspektifi yiiziindendir. Iyi isleyen piyasa ekonomilerinde,
fiyatlar dreticilere ve tiiketicilere kaynaklarin degismekte
olan elde edilebilirligini (availability) isaret eden gostergeler
olarak isler ve insanlara mevcut arz ve talep sartlarina ceva-
ben ekonomize edici sekilde davranmak icin miigevvikler
saglarlar. Ancak, neo-klasik ekonomi perspektifinden, gevre-
sel kaynaklar bir saglikli fiyat sinyalleri setinin yaratilmasini
engelleyen ‘ortak-havuz), digsallik ve kolektif-iyi (mal - good)
problemlerine tabidir.

= Piyasa-Basarisiziigi Argiimani

Ortak-havuz problemleri genel olarak kaynaklar ‘sahiplenilme-
mis’ oldugunda veya bir ‘agik erisim” durumunda oldugunda
vuku bulur. Mesel4, dalyanlarin (fisheries) (balik tutma alanla-
rinin) idaresi gibi vakalarda, bireysel balikgilar stoklar1 koruma
yolunda pek az miisevvike sahip olabilir, zira, digerlerini disla-
ma kapasitesi olmaksizin, kisa donemde kendilerinin sahsi balik
tutusunu azaltma anlik fedakarhgy, ilgili aktore uzun dénemde
yeterince fayda saglamayacaktir. Tersine, bir herkese acik balik
tutma alaninda herhangi bir balikginin koruma karari sidece di-
gerlerine tutacak daha ¢ok balik birakacaktir. Biitiin balikgilarin
kolektif menfaati daha fazla koruyor olmasina ragmen, higbir
bireysel balik¢1 gerekli tedbirleri almak i¢in bir miisevvike sihip
degildir -optimum strateji ‘bedavact’ olmak ve stoklar bitinceye
kadar balik tutmaya devam etmektir.

Ortak-havuz problemleri digsalliklar genel meselesiyle ya-
kindan baglantilidir, digsalliklarin oldugu yerde, insanlar gevre-
sel sonuglari olan kararlarin tiim faydalarini toplamaya ve tiim
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maliyetleriyle kargilagtirmaya muktedir degildirler. Ornegin,
bir fabrika sahibi atmosfere havay: kirletici maddeler yaydig
zaman, onun karari, bunun etrafta yasayan kimselere bindirdigi
negatif digsal maliyeti yanstan bir fiyat (bedel) 6dememesi ger-
cegi tarafindan etkilenebilir. Benzer sekilde, kirlilik ihtiva eden
ariinler tiketen kimseler de, kismen, tiretim siireci esnasinda
tiglinci taraflara verilmis zarari yansitan bir fiyat 6demeye zor-
lanamadiklar1 igin boyle yapiyor olabilir. Siphesiz, digsalliklar
pozitif mahiyette de olabilir. Bir ciftci, bir ¢ekici doga manzara-
sinin yaratilmasina katkida bulunan tarimsal metotlarin kulla-
nilmast yoluyla tigtinci taraflar igin faydalar tretebilir. Ancak,
cift¢inin bu tiir faydalar i¢in 6diillendirilmeyi talep etme kapa-
sitesizligi (inability) ona bunlart mevcut kamusal talebe uygun
olarak arzetmesi i¢in yetersiz miigevvik verebilir. Bu yiizden,
hem pozitif hem negatif digsalliklar durumunda gevresel eylem-
lerin &zel ve sosyal méliyetleri arasindaki birlesimdir ki ‘piyasa
basarisizigimin 6rneklerini tegkil eder.

Birgok ¢evresel malin iki karakteristik 6zelligi digsalliklar
konseptiyle aldkalidir: Diglanamazlik (non-excludability) ve
rekabete konu olmayan (non-rivalrous) titketim. Diglanamaz-
lik bir malin tireticisi 6deme-yapmayanlar1 o malin titketimin-
den uzak tutmaya muktedir olmadig1 zaman vuku bulur; ve re-
kabete konu olmayan tiiketim, bir saticiya bir ilave tiiketiciye
bir mal saglamanin marjinal méliyeti sifir oldugu zaman vuku
bulur. Bu iki 6zelligi sergileyen mallar kolektif mallar olarak
bilinir ve neo-klasik refah ekonomisine gore regiile edilme-
mis bir pazarda (olmas: gereken miktarin) ‘altinda iiretilebilir’
Seyirlik manzaralar bir 6rnektir -6deme-yapmayanlari béyle
bir manzaranin faydalarindan diglamak zordur ve kalabahigin
biiyiimesinin belli bir noktasina kadar', bir kimsenin manza-
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ray1 (gormeyi) titkketmesi digerlerinin titketimini eksiltmez.
Diger taraftan, kamu mallar1 rakip-olunamaz tiiketim 6zelligi
sergiler fakat 6deme-yapmayanlarin dislanmasi miimkiindr.
Neo-klasik ekonomi perspektifinden, bir kari-tesvik edici pi-
yasanun igleyisi potansiyel tiiketicilerin etkinsiz diglanmasiyla
sonuglanabilir. Tabii park alanlar1 (reserves) ve kamu parklart
gibi cevresel mallar, bu goriise gore, regiile edilmemis pazar-
larda uygunsuz miktarlarda arz edilir.

Eger piyasa basarisizliklar1 gevresel problemlerin kalbinde
yattyorsa, o zaman bu tiir problemlere ¢6ziimiin, bu bagarisiz-
liklar ‘diizeltmek’ i¢in iyi-tasarlanmig devlet miidahalelerinde
yattigr distiniliir. Bu tir miidahaleler bir ‘komuta ve kontrol’
bigimini alabilirler veya ‘fiyat-temelli’ musevvikleri ihtiva ede-
bilirler. Ilk durumda, kamu regiilatérleri bir uygun davranig
bigimini emreder. Bu bir balik avlama alan: gibi bir kaynaktan
maksimum ¢ekme (extraction) oranim belirleyen kotalarin em-
pozesini ve daha agir1 kullanimlarda menlerin ve yasaklarin dev-
reye sokulmasini ilzam edebilir. Bagka bir yerde, devletler en
zararli (fena) kirletme bigimlerini yasaklayarak, emisyon sevi-
yelerine say1sal sinirlar koyarak veya merkezi olarak onaylanmug
tiretim teknolojilerini empoze ederek cevap verebilir. Hedefin
pozitif digsallik 6zelliklerine sahip mallarin temini oldugu yerde
devletler ayn1 zamanda mallarin uygun miktarlarda arz edilme-
sini temin etmek igin kaynaklar1 miisadere edebilir.

Diger taraftan, ‘fiyat-temelli’ miidahale bigimleri bir belli
gevresel sonucu emretmeye tesebbiis etmez, fakat, fiyat sis-
temine merkezi olarak empoze edilmis tadiller yoluyla hem
pozitif hem negatif miisevvikleri kullanarak iireticiler ve tiike-
ticiler tarafindan davranigsal degisiklikleri tesvik etmeye cali-
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11, bugiin, her zaman oldugu gibi, bireysel 6zgiirlik ve

devletin zorlayic1 giicii alanlar1 arasindaki sinirlar belir-
leme tizerinedir. Bu kitap boyunca anlagildig: bigimiyle klasik
liberalizm kendisinin miidafaasini saglam politik ekonominin
prensiplerine dayandirir. O, sinirh rasyonalite ve kisisel-¢ikar
tarafindan motive edilmis davraniglar1 sinirlama ihtiyaci veri
alindiginda, adem-i merkezi tecriibelere miisaade eden ve in-
sanlar1 kendi yagama tecriibelerinden sorumlu tutan bir ¢er-
cevenin sosyo-ekonomik ilerlemeyi, iktidari, ister demokratik
olarak secilmis ister bagka tiirlii olsun, bir zorlayic1 otoritede
merkezilestiren bir cerceveden daha muhtemelen tegvik ede-
cegini ileri siirer.

Ancak, 2010 yilinin sona erdigi sirada, kanaét sarkaci ke-
sin olarak daha devlet-merkezli bir yaklasim istikametinde
savrulmus goriinmektedir. Finansal krizlere cevaplardan gelir
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esitsizligi tizerindeki endiselere ve ¢evresel korumaya 6zgiir-
ligiin saglayamayacag: seyi devlet giiciiniin saglayabilecegi
fikri bir kere daha yaygin bi¢imde paylagilmaktadir. Politik
ekonomide fikirler 6nemlidir ve iyi veya koti, kanaat orta-
mindaki degisiklikler kurumsal degisikligin istikametini et-
kiler. Elestirmenler klasik liberalizm savunusunun neo-klasik
ekonominin ‘etkin pazarlar’ hipotezinin altinda yatan insan
rasyonalitesi hakkindaki hayélperest varsayimlara dayandigin
distiniir. Klasik liberallerin, genellikle, insan hayatini sekillen-
diren ortak kimlikleri hig takdir etmeyen veya ¢ok az takdir
eden bir asosyal birey konseptine sihip oldugu dustnilir.
Son olarak, klasik liberalizmin sosyal adalet ve giig ile sosyal
statiiniin esitsiz dagilimi sorunlarina ilgisiz oldugu distniilir.
Bu sayfalarda sunulmus olan argiimanlar gostermeye ¢alisti
ki, bu ithamlarin hi¢biri, yaygin bi¢cimde zikredilmelerine rag-
men, elestirel incelemeye mukavemet edemez.

Son yillarda vuku bulan liberalizasyona dogru hareketin 61-
cegi genellikle abartilmis olmasina ragmen, boyle tedbirler igin
destegin buharlasma hiz1 klasik liberalizmin bir saglam politik
proje olarak yasayabilirligi hakkinda ciddi endiseler dogurmak-
tadir. Gelenegin elestirmenleri uzun siiredir ileri siirmektedir
ki, bir kendi-kendini regiile edici kendiliginden dogan diizen ta-
rafindan bir arada tutulan toplum nosyonu saglam (stable) de-
gildir ve kendisi devlet giiciinde bir biiytime igin ‘kendiliginden
dogan’ talepler iiretecektir. Bir dereceye kadar bu elestiriler hak-
I goriinmektedir. Bir taraftan, toplumda karmagik bir diizenin
bir tiir idari kontrol bigimi olmaksizin dogabilecegi nosyonu
karsi-sezgiseldir (counter-intuitive). Insanin, sinyalleme meka-
nizmalar1 ve evrimci seleksiyon araciligiyla parcali (adim adim)
gelismeyi vurgulayan bir gelenegin, ekonomik ilerleme, daya-
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nigma ve sosyal adaletin bir yasama organinin karariyla (legisla-
tive pen) elde edilebilecegini iddia eden diisiince okullarindan
daha az popiiler olabilecegini kavramak i¢in, Hayek’in insan
aklmin daha kendisini ‘biiyiik’ veya ‘agik’ toplumdaki hayata
adapte etmek zorunda oldugu argiimanimi kabl etmesi gerekli
degildir (bkz., Hayek, 1988). Ayn sekilde, siiphesiz bir vaka-
dir ki, politikacilar evrimci degisiklik tarafindan tehdit edilmig
hissedenlerin ekonomik ve kiiltiire] menfaatlerini temsil eden
organize gruplarin devamh baskis1 altina girecektir. Siyasal giicii
ellerinde tutma arzusu tarafindan motive edilmis politikacilarin
bu tiir taleplere direnmeye ddima muktedir olacaklarini bekle-
mek gayri gergekgi olabilir.

Ancak, bu noktalar1 kabtil etsek dahi klasik liberalizmin
bir politik proje olarak yasayamaz oldugu soylenemez, ¢iin-
ki politik ekonomide yasayabilirlik sorunu ddima nisbi bir
sorundur. Klasik liberal diizenin bir ‘piir’ bi¢imi ideal dlciide
ulasilamaz olabilir, fakat ‘minimal devlete dogru’ bir hareketi
vakasini (case) enforme eden prensipler yine de diger alterna-
tiflerden daha uygulanabilir oldugunu gésterebilir. Bu sayfa-
larda ifade edilen argiimanlar iddia etmektedir ki, piyasa-ba-
sarisizhigl ekonomisi ile komiiniteryen ve esitlikgi gelenekler
zorlayic1 otorite igin tahayyil ettikleri daha genis roliin ken-
dilerinin ifade edilmis hedeflerini nasil teslim edebileceginin
(gerceklestirebileceginin) saglikli bir anlatimindan mahrum-
dur. Belirsizlik ve eksik (gayri mitkemmel) bilgi tarafindan ka-
rakterize edilen bir diinyada giicleri regiile edici otoritelerin
ellerinde merkezilestirerek ekonomik istikrari (saglamligr)
tegvik etme tegebbiisleri muhtemelen sistemik’ basarisizlik
ihtimalini artiracaktir. Bireysel ve komiinal kimliklerin bir
daimi akig halinde oldugu bir diinyada, ‘kamusal alan’in alani-
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n1 genisleterek bir ortak kimligi kurumsallagtirma tegebbiisle-
ri muhtemelen kiiltirleraras: karsilikli degisim ve anlayis pro-
sesinin 6ntni kapatacaktir. Ve, farkh kiiltiirlere, tarihlere ve
inang sistemlerine sahip insanlarin kargilikli davranig iginde
oldugu bir diinyada, sosyal adéleti devletin yasama giigleri yo-
luyla uygulama tesebbiisleri muhtemelen etik 6grenmeyi en-
gelleyecek ve dayanigmadan ziyade ¢atigmayi tesvik edecektir.

Bir anlamda, klasik liberalizmi bir iitopyact proje olarak
tasvir etmek dogru olacaktir, fakat klasik liberalizmin ilgili ol-
dugu iitopyaciligin ¢ok &zgiil bir bi¢imidir. Insani durumun
temel ozelliklerinden ayr1 diigmekten uzak, klasik liberal bir
diizen igin savunu (case) bilgi problemi ve miisevvik proble-
mi tarafindan konulan sinirlarin ve rakip tutopya tekliflerinin
bu sinirlarla miicadele etme (bas etme) kapasitesinin arasti-
rilmasindan dogar. Bu yiizden, klasik liberalizm hangi politik
titopyalarin islemez oldugunu kesfetmeyi ve bir isleyebilir
itopyanin sayg1 gostermesi gereken tiniversal sartlar1 tasvir
etmeyi amaglar.

Ancak, bu ‘mutedil’ éitopyacihigin bir tutarl uygulamas:
‘minimal devlete dogru’ bir hareket i¢in tiim teklifleri enforme
etmelidir - ve tam da bu noktada klasik liberalizm en buyik
meydan okumasiyla kargilagir. Klasik liberaller piyasa miiba-
delesini kolaylagtiran ve sivil toplumun desantralize evrimine
miisaade eden bir kurumsal ger¢eveden dogan faydalarin de-
tayl1 bir anlatimini sunarken, saglam politik ekonominin pren-
sipleri boyle bir gergeveyi meydana getirebilecek prosesler ve
mekanizmalar konusunda agik rehberler (guidelines) sunmaz.
Bilgi problemine ve miisevvik problemine dikkat etmek, boy-
le bir ¢erceveyi yasama karar1 yoluyla meydana getirmeye
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yolundaki her tesebbiise kars: bir siipheci tavir telkin eder.
Yasama organlar1 (kanun yapicilar) mahalli baglamlara yete-
rince hassas bir kurumsal reform prosesini uygulama bilgisine
gayri muhtemelen sahip olacaklardir ve onlarin béyle bir re-
formu takdim etmek (introduce) icin sahip olduklar giigleri
daha biyiik oldukea bir oportiinist tarzda davranma migevvi-
ki daha biiyiik olabilir. Diger taraftan, hiyerarsik yapilar, belli
durumlarda, ‘kendiliginden dogan diizen’ iizerinde etkinlik
avantajlarina sahip olabileceginden, evrimci biiytime prosesi-
nin i¢inde agilabilecegi (unfold) (gelisebilecegi) bir 6zel veya
ayr1 miilkiyet cercevesi yaratmak i¢in yasama eylemi ihtiyaci
da s6z konusu olabilir.

Evrimci yaklagimlarin nisbi meziyetleri ile daha liberal bir
rejime gegisi dizayn etmeye gabalayanlar arasindaki tartigma
gelismekte olan diinya baglaminda daha asikéardir. Klasik li-
beralizm kurumsal reformu tegvik etmede ulus-iisti yapilari
ve genis-Olgekli gelir transferlerini vurgulayan yaklagimlarin
neredeyse iiniversal basarisizhig icin tutarl bir izah 6nerir.
Ancak, ayn1 zamanda, devletin daha diisiik seviyelerinin gelis-
mekte olan diinyada bagarili kurumsal degismenin birimleri
(agents) olabilmeleri ihtimali bir tarafa birakilamaz. Klasik li-
beralizmin uluslararasi 6lcekte bir ‘zarar verme’ felsefesine isa-
ret etmesine ragmen, o, bunun 6tesinde, ekonomik ve sosyal
gelismenin esas Ongartlar1 olan giivenli miilkiyet haklar: ger-
gevesini yaratmak i¢in hangi seviyede bazi devlet eylemlerinin
gerekli olabilecegini tayin edemez.

Yukardaki gerilimler ayni zamanda diinyanin gergekte isle-
yen miilkiyet haklarinin ve bir piyasa ekonomisinin temel alt
yapisina sahip olan kisimlarinda liberallesme tedbirlerini dev-
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reye sokma tekliflerini de etkiler. Eger yoksulluga ve ‘kamu
hizmetlerinin’ sunuluguna devlet merkezli yaklagimlardan bir
uzaklagma hareketi olacaksa, o zaman siyasa yapicilari bir ev-
rimci yaklagimla bir daha ‘kurucu’ yaklagim arasinda bir tercih
yapmak zorunda kalacaktir. Bir evrimci perspektiften gerekli
olan her gey, devlet tarafindan-tedarik edilen hizmetlerin 6zel
ve goniilli sektorlerden gelen rekabete acik olmasi ve insan-
lara, eger bu hizmetleri kamu sektorii disinda almayi tercih
ederlerse, vergilerinin bir oraninin iade edilmesidir. Bu yak-
lagimin temelinde yatan varsayim, ‘etkinsiz’ devlet birimleri-
nin agik rekabet kargisinda “yok olacagrdir. Bununla beraber,
devlet tekel giictiniin tarihi ve mevcut vergiyle finanse edilmis
birimlerin sihip olduklar1 muazzam avantaj veri alindiginda,
arzu edilen ‘yaratici tahrip’ siirecini kolaylagtirmak i¢in dev-
let tekellerini bilingli olarak ‘kirmaya’ ihtiya¢ oldugu da ileri
stiriilebilir.

Bu mahiyette dilemmalar ¢evresel koruma alaninda daha
da agiktir. Bir taraftan, ¢evresel problemlerin karmagikhig ile
ugragmak (miicadele etmek) icin gerekli yeni ve daha akict
miilkiyet haklar1 yapilari, eger devletler ilgili kurumlar: ‘di-
zayn’ etme ¢abasiiginde ¢ok aktif bir rol oynarsa, gayri muhte-
melen vaki olacaktir. Diger taraftan, gevresel varliklarin fillen
regiilasyonuna ve idaresine boylesine miid4hil olmus devlet-
lerle, herhangi bir klasik liberal reform programinin en azin-
dan kurumsal dizaynin bir unsurundan nasil kaginabilecegini
anlamak zordur.

Nihai analizde, ister evrimci ister kurucu bir rotada olsun,
klasik liberalizmin ilerlemesi politik yarg: ve mahalli sartlarin
(durumlarin) bilgisi sorularina dayanacaktir (bagh olacaktir).

SONUC

Ancak, bu, ayn1 zamanda, ‘olaylarin’ farkli gizgilerde reform-
lar igin firsatlar saglamaktaki ve bu tiir reformlara engeller
tretmekteki roliine de hayati bi¢cimde dayanacaktir. Cok az
suphe olabilir ki, Dogu Avrupa'da ve bagka yerlerde sosyalist
projenin ¢okiisii, son yillarda, yeterince hayata gegirilememis
olmasina ragmen, liberalizasyon hareketi i¢in 6nemli bir ivme
sagladi. Ayni sekilde, 2008 krizi, liberallesme trendini devlet
gliciiniin kitlevi yayilmasini savunan bir anlatiy: ilerletmek
i¢in geri gevirmek isteyen kimselere bir firsat sagladi. Klasik
liberalizmin siyasal iklimdeki mevcut firtinaya dayanip da-
yanamayacag1 ve sosyal demokrasinin ¢eligkileri daha asikéar
hale geldik¢e dogacak miistakbel reform firsatlarindan yarar-
lanip yararlanamayacagi, onun, giiniin egemen kanaéitlerine
verdigi cevaplarin agikhigina bagli olacaktir. Bu kitabin amaci
klasik liberalizme dogru bir hareketin nerede ve nasil vuku
bulabilecegi degil, fakat entelektiiel ortamin gittikge illiberal
bir gelecege isaret eden unsurlarina meydan okumakti. An-
cak, mevcut enkazdan klasik liberalizmin bir siyasal gii¢ ola-
rak yeniden dogusunu gorebiliriz. Nerede ve nasil, bu, klasik
liberalin tahmin kapasitesinin 6tesindedir.

461



SONNOTLAR

W iKiNCi BOLUM

1

Tahil pazari gibi, ‘mikemmel rekabetgi’ yapilara genellikle yakindan ben-
zedigi dusinilen tanmsal pazarlarda uygun Uretim ve idare tekniklerinin
bilgisinin ‘verili" olmasi ¢ogu zaman s6z konusu dedildir. O'Driscoll ve Riz-
zo'nun (1996: 109) isaret ettigi Gzere, baglarin bakimi (tending) ve hat-
ta yiyecek misirin yetistiriimesi gibi aktivitelerde farkl tretim teknikleri
gercekten yan yana yasar. Bu ylzden, neo-klasik rekabet anlayisinin bu
marketlerde bile uygun olup olmadigi stphelidir.

2008-2010 periyodu ‘subprime’ ipotek kredisi balonu adi verilen seyi takip
etmis olan finansal krize cevap olarak, tim belli bagh demokrasiler kesin-
likle boyle panik tedbirlerine basvurmus gorinmektedir -tartigilabilecek
sekilde, merkez bankalar tarafindan on yil boyunca takip edilmis ziya-
desiyle gevsek para politikasi periyodu tarafindan meydana getirilmis bir
balon. Bir tarafta ABD hazinesinin ipotekli konut kredisi pazarina ‘onceden
emsali olmayan” midahale ihtiyaci igin vahiysel agiklamalari daha genig
bir finansal panigi siddetlendirmis gorinmektedir. Diger tarafta, bir tenkit-
¢ci siyasa-yapicilar kitlesi acikca bu mudahaleyi bir destekleyince birgok
diger siyasa-yapicisi bunu takip etti, asikardir ki, bir ‘hichir sey yapma’
yaklagimini tercih ediyor gibi tasvir edilme korkusu yizinden. Bu noktada
bu tedbirlerin muhtemel etkisi Gzerinde daha fazla yorum yapmak mim-
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kin degil. fakat en azindan politikacilarin bu olaylara cevap verme tarzlar
‘'slirli etkisinin pazarlara sinirl olmadigini anlatir gérianmektedir.

Bu. devlet regilasyonunun tum farkliliklar (heterojeniteyi) ortadan kal-
dirdigini ima etmek dedildir. Mesela, bankacilik endustrisinin durumunda,
onemli sayida kurumun, finansal krizi hizlandiracak bor¢ verme pratiklerin-
den daha muhafazakar bir yaklagim lehine kaginmaya calistigini gosteren
kanitlar vardir (Friedman, 2009: 153-4). Buradaki mesele bu tir gesitlilik
icin alanin kanuni regulasyon tarafindan daraltilacak olmasidir. Homojenize
edici etki en fazla legal olarak belirli bir eylem bicimini gerektiren regtle
edici buyruklar durumunda ortaya cikar, fakat bu etki ayni zamanda re-
gllasyonun spesifik bir davranigi buyurmakla beraber aktorleri ‘striyd
tékip etmeye’ tesvik ettigi durumlarda da énemlidir. SGriiyi takip etmeye
cesaretlendirme fenomeni kredi derecelendirme isinde bilhassa asikar ol-
mus gordnmektedir, ki kredi derecelendirme iginde finansal regulatérler
tarafindan az sayidaki derecelendirme firmalarina bir imtiyazh pozisyonun
ihsan edilmesi ¢ok sayida finansal kurumu bu organlar tarafindan sagla-
nan kredi derecelendirmelerinde stipheye yer olmadigini kabdle tesvik etti
(Friedman, 2009; White, 2009).

Stiglitz (2009) tarafindan ileri surdldigu Gzere finansal krizin, regle edici
organlar arasinda bir laissez-faire mentalitesini ve finansal pazarlarda
‘herkes icin serbestligi' tesvik eden ‘muhafazakér ideolojinin’ egemen etki-
si tarafindan kolaylastinidigini iddia etmek yetmeyecektir. Diger taraftan,
finansal pazarlarin regule’ edilmemis olmasi s6z konusu degildir. Daha
ziyade, kriz, kredi-derecelendirme sirketlerine ihsan edilmis rekabetten
yasal koruma gibi ‘agiri-regtlasyon’ ile, bagka yerlerde, diigtik-gelirli hane
halklarina borg vermede kontrollerin gevsetilmesi gibi ‘yetersiz-regulas-
yon'un bir kombinasyonunu takip etmis gériinmektedir. Obir yandan,
varsayalim ki, Stiglitzin kabdl ettigi gibi bir ideoloji tesirliydi. EGer regu-
latorler bir midahaleci veya ‘'sosyal demokrat’ ideolojinin tesirinde olsay-
di sistemik basarisizlik” ihtimalinin azalmis olacagina inanmak icin hicbir
sebep yoktur. Regllatérlerin karsisina cikan temel problem, belirsizlik ve
eksik bilgi karsisinda, hangi regilasyoncu mudahalelerin en etkili olmus
olacagina karar vermek olacaktir. Rakip regule etme modellerinin birbirine
karsl test edilmesine misaade edecek bir rekabetgi prosesin yoklugunda,
yanls modelin zorlanmasi halinde herhangi bir regilasyonlar setinin legal
olarak uygulanmasi sistemik basarisizlik ihtimalini artiracaktir. ‘Serbest pi-
yasalar”icin savunu, mudahalelerin bir kurumsal boslukta vuku bulmasiy-
la, hicbir regllasyonun olmamasi gerektigi degildir, fakat farkl regule edici
standartlar arasinda rekabet olmasi gerektigidir. Regtlasyoncu dizaynin
monopolist kontrolu sistemik basarisizlik ihtimalini azaltmaz, bilakis artirr.

Piyasa fiyatlarinin bedavaci modelinin kendi sartlaryla bile sorgulanabilir
oldugu not edilmelidir. Bilgisiz pazar katlimcilarinin maliyetli datayl ara-
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yip bulmus olanlarin sirunda bedava gidebilecegi sonucuna varmak icin
Grossman ve Stiglitz fiyatlarin aninda tam enformasyon dengesine uy-
dugunu varsaymaktadir. Ancak, Streitin (1984: 393-4) isaret ettigi tzere,
bu, tuccarlarin, bilgilerinden, bu bilgiler daha genel olarak elde edilebilir
hale gelmeden 6nce, kar edemeyeceklerini varsayan bir gercekgi olmayan
sonugtur. Yalnizca daha disik bir fiyattan almak ve daha yuksek bir fi-
yattan satmak yoluyladir ki —yani ‘aragtirma’dan bir kar gerceklestirerek—
pazar yeni ifsa edilmis dataya uyarilir. Ancak, denge durumunda, tanimi
icabi, herhangi bir ticaretin olmasi icin yer yoktur (Thomson, 1992, 38-9).

Kredi derecelendirme sirketlerinin risk degerlendirmelerinde hata yap-
malari ve 2008 finansal krizindeki miteakip rold séhret icin rekabetin
asimetrik enformasyon ve ters se¢im problemlerinin Gstesinden gelmeye
yardimci olabilecedi tezini zayiflattidr ileri strdlebilir. Ancak, bu, ¢ikartilacak
yanlis bir sonug olur. Daha once isaret edildigi Uzere, kredi derecelendirme
kuruluslari, onlarin performanslarindan bagimsiz olarak yerlesik derece-
lendirme kuruluglarina daimi bir gelir akigini garanti eden hikadmet emirleri
tarafindan rekabetten korundu. Bu firmalara ihsan edilen legal imtiyaz-
lardir ki derecelendirme igine girigi sinirlandirmistir ve béylece alternatif
risk degerlendirme modellerinin piyasaya giriginin ve mevcut firmalar icin
rakip is modellerinden dogan imkanlara uyanik kalma musevvikinin altini
oymustur. (Friedman, 2009: White, 2009).

‘Paternalizmi haklilagtirmaya yénelik en son tesebbis davranigsal iktisat-
tan geldi. Bu distince okuluna gore, bireysel aktorler bir dizi ‘irrasyonel
davranig’ ve irade zayfigindan kaynaklanan 'biligsel onyargilar’ dizisine
ve onlarin ‘hakiki tercihlerini elde etmelerini engelleyen enformasyonu
muameleye tabi tutmakta (islemekte) glgliklere (zorluklara) mitemayjil-
dir (Bkz. meseld, Jolls ve Sunstein, 2006). iddia edilir ki, boyle ‘irrasyonel
davraniglar ‘uzmanlar’ tarafindan enforme edilen minasip bigimde dizayn
edilmig kamu siyasal mudahaleleri tarafindan ‘duzeltilebilir. Ancak, bu
argmanlardaki temel problem insanlarin ‘hakiki' tercihlerinin ne oldugu
ve biligsel 6nyargilarin niyetlenilmemis negatif sonuclar hasil edilmeden
nasil ‘dizeltilecedi’ bilgisinin ilgili siyasa yapicilara verili oldugunu varsay-
malaridir. Bununla ilgili literatir ayni zamanda halki mdnasip istikamete
‘durtiklemek’ ile gorevlendirilmis ‘uzmanlarin® kendilerinin biligsel 6nyar-
glara —meseld, kendilerinin baskalarinin hatalarini dizeltme kapasitele-
rinin abartimasi gibi- tabi olma ihtimalini de ihl&l etmektedir. Hayek'ten
mulhem bir davranigsal iktisat elestirisi icin Rizzo ve Whittman'in (2008)
tartismasina bakin. Bu kitabin 6. B6IGm'G refah devleti baglaminda bu ar-
gumanlari detayh sekilde tartismaktadir.

Bu 'tarihci okul iktisati ile birlestirilen tirden bir ‘kurumsal” argiman de-
gildir. Tarihgi okul iktisat, ekonomik teorinin varsaymlarinin —muasevvik-
lere begseri heveslilik gibi- yalnizca pazar kapitalist sistemi baglaminda
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konuyla aldkal oldugunu ileri surdd, pazar-digi kurumlarda aktorlerin
musevviklere ve enformasyona rasyonel bir bicimde cevap vermedigi
(respond) imasiyla. Ancak, buradaki argiiman sudur: insanlar, kurumsal
baglam ne olursa olsun, enformasyona ve musevviklere karsi duyarldir,
fakat baglam hem insanlarin karsi karsiya kaldigi enformasyonun kalite-
sini hem insanlarin kargi karsiya kaldigi musevviklerin yapisini belirler. Bu
ayrim hakkinda daha fazlasi igin, bkz. Boettke vd. (2007)

W UcUNCU BOLUM

1

‘Komdniteryen' terimi bu bolimde ve bastanbasa tim kitapta bir sabit politik
pozisyona isaret etmekten ziyade belirli tip bir argiimana isaret etmek icin
kullanimaktadir. Siyasal teoride ‘komuniteryen’ terimi umumiyetle Maclntyre
(1981) ve Taylor (1985) gibi, Rawls gibi liberaller tarafindan benimsenen bi-
reyselci kisi anlayisini ve onun akil ve adalet nosyonlariyla iliskisini elestiren
yazarlari tasvir etmek icin kullaniimaktadir. Ancak, bu argimanlarin vechele-
rini kullanan veya onlardan etkilenmis olan bircok yazar kendilerini siyasal
komtniteryenler olarak gormezler. Bu kitapta komdniteryen' terimi —begerf
var olusun ‘sosyal’ yénand, tercihin icsel tabiatini ve kolektif tercih proses-
lerinin ve 6zelde mizakereci demokrasinin sosyal 6grenmeuyi kolaylagtirma
ve given inga etme bakimindan en iyi konumda oldudu iddiasini vurgulayan
bir argiman stiline isaret eden— biraz daha gevsek anlamda kullanimak-
tadir. Terimin bu kullanimda kendilerini liberaller’ (mesel; Miller, 1989, 1995)
veya farkin destekgileri sayan (mesela. Young. 1990, 2000). fakat yine de
kendilerinin mizakereci demokratik kurumlar tercihlerini savunmak icin bir
komtiniteryen ‘argliman tarzina bagvuran birkag yazar vardir.

Habermas'n argiimanlari epeyce etkili oldu. Yazarlar arasinda etkin mi-
zakerenin uygun sartlari hakkinda ince farklar var iken, genis bir yazarlar
yelpazesi bir demokratik temada degismelere miracaat ederler. Bunlar,
meseld, Benhabib (1996), Bohman (1996), Cohen ve Arato (1992), Fraser
(1993), Laclau ve Mouffe (1985) ve Mouffe'yi (1993) kapsar. Birgok miiza-
kereci demokratin dogru bir sekilde komuniteryenler’ olarak tasvir edile-
bilmesine ragmen. Habermas'tan etkilenenlerin birkaci kendilerini liberal
esitlikci gelenek igine yerlestirirler -meseld, Guttman ve Thompson (2004).

Buradaki ima demokratik prosesin etkili olmasi icin vatandaglarin fiilen si-
yaset hakkinda her seyi bilmesi gerektigi degildir. Prensipte, bir vatanda-
sin yasama faaliyetinin mekanizmalari hakkinda bilgi sahibi olmasina, bir
tuketicinin tdkettigi mallarin dretimine dahil olan Uretim prosesinin tdm
detaylarini bilmesi ihtiyacindan daha fazla ihtiyaci yoktur. Daha ziyade
buradaki argiman sudur: Yasama faaligetinin firsat maliyeti gibi, enforme
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edilmis olmanin bireysel vatandaslarin menfaatine olacak daha detay-
I meselelerde, gercekte onlarin boyle olmasi icin az —ve bir pazarda alig
satis yapan esit bir kimseninkinden ¢ok daha az- musevvik vardir.

B DORDUNCU BOLUM

1

Bu bélim Meadowcroft ve Penningtonda (2007) sunulmus argimanlara
dayanmaktadir.

Fukuyama (1995) pazar kurumlarinin fiilen savag-sonrasi Japonya'ya em-
poze edilmis’ olma derecesini, onun yerine bircok geleneksel Japon ku-
rumlarinin zaten 6zel mulkiyete ve ticarete destek verecek sekilde evrilmis
oldugunu ileri strerek, sorgulamaktadir.

Bu eserde, Otteson ikna edici bicimde gostermektedir ki, ‘Adam Smith
Problemi’ -yani Adam Smith'in The Theory of Moral Sentimentsda insan-
larin empati ve arkadasca-hisler gelistirme kapasitesi Uzerindeki odak-
lanmasi ile The Wealth of Nationsda 'kigisel-gikarin esas olugu Gzerin-
deki odaklanmasi arasinda var oldugu ileri strdlen celigski- denilen sey
bir hayaldir. Ottoson'un gosterdigi gibi, Smith farkli sosyal normlar ve
beklentiler tiplerinin farkl sosyal baglamlarda uygun oldugunu gdsterme-
ye tesebbs ediyordu.

Terim Montesquieu tarafindan icat edildi: Montesquieu, Charles-Louis de
Secondat, Marquis de (1748 / 1961). Doux Commerce’ tezinin son ve kap-
sayici bir agiklamast icin bkz. McCloskey (2006)

Bu baglamda ‘aile” teriminin kullanimi yalnizca ‘cekirdek’ aileyle ve resmi
evliliklerle sinirl degildir, fakat ayni zamanda ayni-cinsiyetten ciftler ve
6bar turlerden yakin arkadagliklar gibi diger ‘aile-benzeri' iligkileri de kap-
sayabilir.

Hudson Institute'un bulgularina gore, ABD'nin diger Ulkelere 6zel badislari,
bdtun donér Ulkelerin birlikte verdikleri resmi devlet yardimlarinin toplam
miktarina yaklagmaktadir.

Birlesik Kralllk Egitim ve Yetenekler Bakanlgr tarafindan yaynlanan ra-
kamlara ve Rowntree Foundationn bir son raporuna gore (bedava 6gle
yemedi listesinde olanlar olarak tanimlanan) gesitli etnik ve kulturel grup-
lardan galigan-sinif erkek cocuklari ile yalnizca ytzde 17'sinin GCSE puan-
larinda bes veya daha fazla A-C kazanmasiyla en kotd performansi gos-
teren ‘Beyaz ingiliz arasinda egitimsel kazanimda kitlevi farkliiklar vardir.
Karsilastirilabilr rakamlar Cinli kategorisi icin %70, Hintliler i¢in %40'tan
fazla, Bangladesliler igin %38, Pakistanllar icin %32, Siyah Afrikallar icin
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